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Inleiding

Dhr. A. Porreij-Lyklema MA & drs. I.M. van Wijk
1.1 Aanleiding en doelstelling

Rijkswaterstaat wil de doorstroom op de A2 bevorderen en heeft voor het traject
Urmond-Geleen een ontwerp met 2 keer 3 rijstroken met daarin een zogeheten
‘fly-over’ gerealiseerd. Dit ontwerp brengt ook aanpassingen ter hoogte van Stein met
zich mee waarbij mogelijk archeologische waarden verloren kunnen gaan. Daarom

is, in overeenstemming met het advies van de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed
aan Rijkswaterstaat, een Inventariserend Veldonderzoek door middel van proefsleuven
(IVO-P) uitgevoerd.

Op basis van het bureauonderzoek’ zijn drie deelgebieden geselecteerd voor

het uitvoeren van een verkennend proefsleuvenonderzoek, te weten: Stein-
Heidekampweg, Stein-Steinerbos en Geleen-Chemelot. In opdracht van
Rijkswaterstaat heeft Archol van 21 februari t/m 2 maart 2011 het proefsleuvenonder-
zoek uitgevoerd.

Het doel van het IVO door middel van een pro-actieve begeleiding (proefsleuven) was
om vast te stellen of zich binnen de begrenzing van het plangebied archeologische
sporen en/of resten bevinden (zie de PvE's voor de desbetreffende drie deelgebieden).!
Voor elke deelgebied is in eerste instantie een apart PvE geschreven. Voor het
definitief onderzoek is een nieuw PVE opgesteld dat op basis van de informatie in eerst
genoemde PVE's en resultaten van het proefsleuvenonderzoek is geschreven.?

Op basis van het proefsleuvenonderzoek heeft een verdere selectie van de geinven-
tariseerde deelgebieden, die in aanmerking kwamen voor een definitieve opgraving,
plaatsgevonden. In opdracht van Heijmans Infra Techniek heeft Archol tussen 14 maart
en 8 april 2011 deze opgraving uitgevoerd op de locaties Stein-Heidekampweg en
Geleen-Chemelot. Reden voor het onderzoek was de verstoring van de archeologische
waarden in het deel van het plangebied waar grondwerkzaamheden zijn gepland

t.b.v. de verbreding van de A2. Aan beide kanten van de snelweg A2 wordt het talud
verbreed en naast beide taluds wordt een bermsloot gegraven. De bermsloot heeft een
verstorende werking op het archeologisch bodemarchief.

Het doel van de opgraving was het ex situ veiligstellen van de archeologische waarden
die verloren gaan bij uitvoering van de toekomstige werkzaamheden binnen het

plangebied.
1.2 Drie deelgebieden

Het plangebied is verdeeld in drie deelgebieden. Deze delen worden doorsneden
door de snelweg A2. Het plangebied ten oosten van de snelweg (figuur 1.1) bevindt
zich op het terrein van het chemiebedrijf DSM, ook wel Chemelot genoemd (Geleen-
Chemelot). Het plangebied heeft een oppervlakte van 1.68 ha en ligt in de gemeente
Sittard-Geleen. Het terrein bestaat grotendeels uit grasland. Parallel aan de A2 is een
bomenstrook (bebossing) in het oosten van dit deelgebied aanwezig. Dwars door het
deelgebied lag een hekwerk, maar dat is tijdens de opgraving verwijderd. Er zal een
nieuwe bermsloot worden gegraven van ca. een meter diep. Deze bermsloot werkt

verstorend voor het bodemarchief.

1 Ellenkamp & Rondags 2010a, b en c.
2 Van Wijk 2011a+b.
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Het deelgebied ten westen van de snelweg A2 (figuur 1.1) bevindt zich langs de
Heidekampweg in de gemeente Stein (Stein-Heidekampweg). Het deelgebied

heeft een oppervlakte van 1,27 ha. Het terrein bestaat grotendeels uit braakliggend
bouwland en grenst aan een groenstrook langs de A2. Voor deze kant geldt ook dat
hier een bermsloot zal worden aangelegd van ca. een meter diep die verstorend werkt
voor het bodemarchief.

Ten zuiden van de Heidekampweg is het derde deelgebied gelegen (Stein-Steinerbos).
Dit terrein ligt tussen de afrit van de A2 naar de A76 en recreatiepark Steinerbos. De

Kerenshofweg scheidt het deelgebied in het noorden.
1.3 Onderzoeksopzet en organisatie

Het archeologisch proces als gevolg van toekomstige planologische ontwikkelingen
langs de A2 ter hoogte van Stein en Sittard-Geleen is een aantal jaar geleden opgestart
met het laten uitvoeren van een bureauonderzoek aangevuld met verkennende
boringen alsmede een veldkartering (zie §5.3) in 2002.3 Vanwege de voorgenomen
verbreding van de A2 is in 2009 een bureauonderzoek uitgevoerd met verkennende
boringen waarbij een specifieke verwachting is gegeven voor het plangebied A2.4

Dit heeft viteindelijk geleid tot het laten uitvoeren van een proefsleuvenonderzoek

in drie deelgebieden. Het hier gepresenteerde onderzoek bestaat uit twee fasen. In
week 8 en g 2011 is door Archol een IVO-proefsleuvenonderzoek uitgevoerd en aan
de hand van de resultaten is gekozen om een doorstart te maken naar een opgraving
in twee van de drie deelgebieden. Tijdens het inventariserende veldonderzoek zijn
archeologische resten gevonden van een nederzetting uit de Lineair Bandkeramische
cultuur (LBK) en sporen uit de ijzertijd. De sporen uit de LBK betreffen kuilen en delen
van huisplattegronden. Het gaat om drie bandkeramische huisplattegronden met

bijbehorende kuilen. De sporen uit de ijzertijd betreft een cluster sporen op de top

3 Van Waveren 2003.
4 Ellenkamp 2009.

Figuur 1.1
Locatie deelgebieden



Figuur 1.2

Vermoedelijke omvang vindplaats (groen)
en omvang geplande verstoring (lichtgrijs)
en ontoegankelijk gebied binnen vindplaats
(grijs).
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van de glooiing. Er zijn echter nog geen structuren aangetroffen uit deze periode. De
bandkeramische nederzetting strekt zich uit over de deelgebieden Geleen Chemelot en
Stein-Heidekampweg. De ijzertijdsporen liggen voornamelijk in het deelgebied Geleen
Chemelot. In het deelgebied Stein-Steinerbos zijn alleen in verstoorde context enkele
resten uit de ijzertijd aangetroffen.

De doorstart van het proefsleuvenonderzoek naar opgraven is gebaseerd op het
advies van de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE) aan Rijkswaterstaat. Dit
advies houdt in dat het gegeven advies in het evaluatierapport van Archol5 door de
Rijksdienst wordt onderschreven en overgenomen. Het tracé van de bermsloot diende,
gezien de diepte van de ingreep en daarmee gepaard gaande aantasting van het
sporenniveau, vlakdekkend te worden opgegraven. Het gaat om het deel in het gebied
dat in het evaluatierapport is aangegeven als zone met behoudenswaardige sporen uit
het vroeg neolithicum (LBK) en de ijzertijd. Buiten het tracé van de bermsloot wordt
het archeologische niveau niet verstoord. Kleine uitbreidingen buiten het tracé van

de bermsloot maar binnen de werkgrens waren aan de orde, indien de RCE dit voor

nadere waardebepaling (type huis, datering kuilen, etc.) van het nederzettingsareaal

5 Van Wijk, Hos en Pruijsen 2011, Archolrapport 149.
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binnen de grenzen van het plangebied nodig achtte. Doel hiervan is vast te stellen wat

precies aan bodemarchief onder het toekomstige talud van de verbreding van de A2

behouden blijft.®

Medewerker Functie IvO DO
drs. T.D. Hamburg Projectleider + +
drs. .M. van Wijk Periodespecialist + +
drs. L. Meurkens Veldwerkleider (DO) +
drs. TH.L. Hos Veldwerkleider (IVO) +

drs. M. Pruijsen Veldarcheoloog + +
A. Porreij-Lyklema MA  Veldarcheoloog + +
S.van As MA Veldarcheoloog +
AJ. Louwen MA Veldarcheoloog +
drs. E. de Vries Veldarcheoloog +
J.van der Leije MA Veldarcheoloog +
M.A. Goddijn MA Veldassistent +
A. Manders Vrijwilliger metaaldetectie  + +

1.4 Opzet rapportage/schrijfwijzer

In deze rapportage worden de resultaten van het proefsleuvenonderzoek en definitieve
opgraving gezamenlijk behandeld. In hoofdstuk 2 worden de doel- en vraagstellingen
behandeld. In hoofdstuk 3 volgt een korte beschrijving van de gevolgde methodiek in
het veld voor het opgraven en het fysisch geografische onderzoek.

In hoofdstuk 4 wordt het landschappelijke kader behandeld. Daarin worden de genese
van het landschap en het historische landgebruik beschreven.

In hoofdstuk 5 wordt de archeologie en het historische kader behandeld. Daarin wordt
vooral de microregio Graetheide en aangrenzende delen beschreven alsmede de
resultaten van de verschillende vooronderzoeken.

Vanaf hoofdstuk 6 worden de resultaten van het proefsleuvenonderzoek en de
opgraving in samenhang besproken. Per periode is een onderverdeling gemaakt. De
resultaten naar het onderzoek van de bandkeramische nederzetting worden besproken
in de hoofdstukken 6 t/m 11 en het onderzoek naar de nederzettingssporen uit de
ijzertijd in hoofdstuk 12.

In hoofdstuk 6 worden de resultaten van het fysisch geografisch onderzoek behandeld
aan de hand van de profielen. In hoofdstuk 7 worden de sporen en structuren
beschreven uit het vroeg neolithicum (LBK). Daarnaast wordt het aardewerk,
vuursteen, steen en het ecologisch onderzoek beschreven (hoofdstukken 8-11). In
hoofdstuk 12 worden de resultaten uit de ijzertijd beschreven. Het gaat hier om een
aantal structuren en paalspoorclusters op de top van de glooiing aan beide kanten van
de rijksweg A2. In hoofdstuk 13 worden nog enkele bijzondere sporen beschreven die in
de Romeinse tijd dateren alsmede enkele middeleeuwse en postrecente sporen.

In het laatste hoofdstuk vindt een synthese plaats en worden de vraagstellingen
beantwoord. Tevens wordt gekeken wat de kenniswinst is voor het regionale

onderzoek.

6 Van Wijk 2011a+b, PVE.

Tabel 1.1
Indeling veldteam



Tabel 1.2

Administratieve gegevens

Soort onderzoek:

Projectnaam IVO:

Projectnaam DO:

Uitvoerder:

Periode van uitvoering veldwerk (IVO):
Periode van uitvoering veldwerk (DO):

Periode van vitvoering uitwerking:

Provincie:
Gemeenten:
Plaatsen:

Toponiemen:

Codrdinaten deelgebieden:

Opdrachtgever (proefsleuvenonderzoek):

Opdrachtgever (definitief onderzoek):

Adviseur aan Rijkswaterstaat:

ARCHIS-onderzoeksmeldingsnummer (IVO):

ARCHIS-onderzoeksmeldingsnummer (DO):

Beheer en plaats van documentatie en
vondsten:

Geomorfologie:

Bodem (varieert):
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IVO-proefsleuven en definitief
onderzoek

Stein-Heidekampweg (SAH1292)
Stein-Steinerbos (SAS1292)
Geleen-Chemelot (SAC1292)

Stein A2 Heidekampweg (SAH1296)
Archeologisch Onderzoek Leiden bv
21-februari-2011 t/m 02-maart-2011
14-maart-2011 t/m o8-april-2011
Augustus 2011 t/m janvari 2012,
september 2012

Limburg

Stein en Sittard-Geleen

Stein en Geleen

Chemelot (Geleen), Steinerbos (Stein)

en Heidekampweg (Stein).

Centrum coordinaten Chemelot:

182575 / 332940

Centrum codrdinaten Steinerbos:
183063/331577

Centrum codrdinaten Heidekampweg:
182893/ 332170

Rijkswaterstaat, directie Limburg

Ir. W.P.A.M. Hendrix

Heijmans Infra Techniek

dhr. J. van Poppel

Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed
(RCE)
Dr. E. Rensink

45250 (Heidekampweg), 45252
(Chemelot) en 45253 (Steinerbos)
45705

Provinciaal depot van Limburg

Loss op het middenterras van de Maas
(Caberg-1). De terreinen liggen tussen
ca. 56,5 en 59,2 m +NAP

Leembrikgronden
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Doel- en vraagstellingen

Dhr. A. Porreij-Lyklema MA
2.1 Inleiding

Het archeologisch inventariserend veldonderzoek in de drie deelgebieden langs de A2
is erop gericht om de middelhoge archeologische verwachting, die naar aanleiding van
het bureauonderzoek? is gegeven, te toetsen. Op basis van de resultaten van het proef-
sleuvenonderzoek hebben de deelgebieden Geleen-Chemelot en Stein-Heidekampweg
een zeer hoge archeologische waarde gekregen. Gezien de voorgenomen wegwerk-
zaamheden waarbij het talud van de snelweg wordt verbreed en waarbij een nieuwe
bermsloot wordt gegraven, is in overleg met de opdrachtgever en het bevoegd gezag,
gekozen om alle sporen die door de nieuwe bermsloot worden verstoord op te graven.
Daarbij zijn (beperkt) uitbreidingen gegraven op plekken waar huisplattegronden
liggen om een zo compleet mogelijk beeld te krijgen van huistype en erf. De overige
sporen aan beide kanten van de bermsloot worden niet verstoord en behoud in situ is
daarbij mogelijk.

Voor het deelgebied Stein-Steinerbos is de archeologische verwachting als gevolg van
recente verstoringen naar beneden bijgesteld tot een lage archeologische verwachting.

Dit gebied is dan ook niet als behoudenswaardig bestempeld.
2.2 Onderzoekskader

Het proefsleuvenonderzoek alsmede de definitieve opgraving dienen uitgewerkt te
worden binnen de onderzoekskaders van de Nationale Onderzoeksagenda Archeologie
(NOaA) en het onderzoekskader dat is opgesteld voor het Provinciaal Aandachtsgebied
Graetheide.® In de synthetiserende hoofdstukken zal, indien van toepassing, aandacht

gegeven worden aan onderstaande onderzoeksthema’s.
2.2.1NOaA

In de Nationale Onderzoeksagenda Archeologie (NOaA, versie 1) is een aantal
algemene aandachtspunten m.b.t. het gewenste archeologische onderzoek
geformuleerd. Voor de Vroege Prehistorie (paleolithicum, mesolithicum, vroeg- en
midden-neolithicum) van Zuid-Nederland? dient aandacht te worden besteed aan:
- landgebruik en nederzettingssystemen;

- voedseleconomie;

- begravingen en deposities van menselijke resten;

- culturele tradities en sociale relaties.

Voor de Late Prehistorie (laat-neolithicum, brons- en ijzertijd)’® van Zuid-Nederland
dient met name aandacht te worden besteed aan:

- de ontwikkeling van het cultuurlandschap

- productie, distributie en gebruik van mobilia

- de agrarische bestaansbasis;

7 Ellenkamp 2009.

8 Van Wijk 20009.

9 Deeben et al 2005.
10 Gerritsen et al 2005.
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- rituele praktijken;
- sociaal-politieke transformaties;

- de constructie van persoonsgebonden, lokale en bovenlokale identiteiten.

Voor de Romeinse tijd van Zuid-Nederland" zijn de volgende thema'’s aanbevolen:
- romanisering;
- materiéle cultuur;

- het cultuurlandschap;

De volgende onderzoekthema’s worden voor de middeleeuwen van Zuid-Nederland
voorgedragen:

- mens en omgeving;

- demografische ontwikkelingen en nederzettingssystemen;

- identiteit en culturele differentiatie;

- materiéle cultuur;

- religieuze beleving en de invloed op landschap en samenleving;

Meer in het bijzonder wordt voor het gebied een brede landschappelijke benadering
aangeraden waarbij de vraag naar de relatie tussen bewoningssporen en het landschap
en reeds bekende vindplaatsen in de directe omgeving centraal staat.

In een gerelateerde diachrone benadering kan mogelijk de ontwikkeling vanaf de

Steentijd tot en met de middeleeuwen worden gevolgd.
2.2.2Provinciaal Aandachtsgebied Graetheide

Voor het in 2008 afgebakende Provinciaal Aandachtsgebied Graetheide is een specifiek

onderzoekskader opgesteld. Het plangebied ligt ten zuiden hiervan, maar gezien de

verwachting op aantreffen van archeologische resten van de Lineaire Bandkeramiek

(en ijzertijd) binnen het plangebied, wordt een aantal actuele onderzoeksthema's en

aandachtsthema’s hier aangehaald:™

- Gebruik van het landschap en nederzettingssystemen;

- Post-depositionele (hodemvormende) processen;

- Relatie tussen bewoning op het Idssplateau en in het Maasdal in het vroeg
neolithicum (LBK);

- Kolonisatie en vroege bewoningsgeschiedenis van de Graetheide (neolithicum);

- Bewoningsgeschiedenis van de Graetheide in de metaaltijden in relatie tot de
pleistocene zandgronden;

- Relatie tussen grafvelden, depotlocaties en de bijbehorende bewoning en
landschap in de metaaltijden en de Romeinse tijd;

- Ontginningsgeschiedenis van de Graetheide in de vroege en late middeleeuwen.
2.3 Doelstelling
Het doel van de opgraving is het ex situ veiligstellen van de archeologische waarden

die verloren zullen gaan bij uitvoering van de toekomstige werkzaamheden binnen het

plangebied.

11 Van Enckevoort et al 2005.
12 Van Wijk 20009.
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2.4 Vraagstellingen

De verschillende onderzoeken zijn uitgevoerd conform de richtlijnen van de vigerende

versie van de KNA en conform de verschillende opgestelde programma’s van eisens.

Voor het proefsleuvenonderzoek is voor elk deelgebied een apart PVE geschreven. De

vraagstellingen zijn echter voor alle drie de deelgebieden gelijk. De vraagstellingen

van alle PVE’s zijn hieronder per categorie samengevoegd weergeven aangezien er

een grote overlap tussen de verschillende programma'’s van eisen bestaat. Bij het

beantwoorden van de vragen dienen tevens de resultaten van het bureauonderzoek

(RAAP) en het proefsleuvenonderzoek (Archol)'s te worden betrokken:

2.4.1 Algemene vragen

Op welke locaties zijn er archeologische sporen, sporenclusters of vondsten
aanwezig?

Wat is de aard, omvang, kwaliteit en het verloop van de archeologische sporen en
sporenclusters?

Is of zijn er behoudenswaardige resten aanwezig binnen het plangebied?

Uit welke perioden dateren de sporen?

Wat is de datering van de archeologische vondsten en tot welke vondsttypen of
vondstcategorieén behoren zij?

Wat is de relatie met de omgeving?

Wanneer zijn de archeologische sites (als woonplaats of anderszins) in onbruik
geraakt?

Voor zover mogelijk: Wat is de exacte ligging en ruimtelijke begrenzing van de
vindplaats?

Is er een ensemblewaarde met vindplaatsen in de directe omgeving of met het

omringende landschap?

2.4.2 Aanvullende vragen geologie en bodem

10.
11.

12.

13.

14.

Hoe ziet de geologische/bodemkundige opbouw van het gebied eruit?

In welke mate is de bodem verstoord?

Indien grondsporen zijn aangetroffen: op welk niveau zijn deze leesbaar?

Wat is de precieze situatie met betrekking tot de gaafheid en conservering van de
archeologische vondsten/sporen?

Wat is de ouderdom, aard, diepteligging en dikte van de colluviumlaag die tijdens
het proefsleuvenonderzoek is vastgesteld?

2.4.3 Aanvullende vragen bewoningssporen

15.
16.
17.

18.

19.

Zijn er aanwijzingen voor verschillende bewoningsfasen?

Wat is de vorm en functie van de sporen?

Hoe is de specifieke datering van de gebruiksfasen in de vindplaats en van de
grondsporen?

Hoe is de interne ruimtelijke spreiding van sites, spoorclusters, structuren, sporen
en vondsten?

Welke structuren zijn te herkennen, hoe kunnen deze geinterpreteerd en gedateerd

worden en welke parallellen bestaan hiervoor?

13 Ellenkamp & Rondags 2010a, b en ¢; Van Wijk 2011a+b.
14 Ellenkamp 2009.
15 Van Wijk, Hos & Pruijsen 2011.
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20. Hoe is de interne ruimtelijke spreiding van sites, spoorclusters, structuren, sporen
en vondsten?

21. Indien nederzettingssporen worden aangetroffen: kan aan de hand van het
zollogisch en botanisch materiaal de (voedsel-)economie van de vindplaats

worden gereconstrueerd?

2.4.4 Overige vragen

22. Wat is de conservering van eventueel aanwezig zodlogisch en botanisch materiaal
en wat kan op basis van dit materiaal worden gezegd over de (voedsel-)economie
van de bewoners van de nederzetting(en)?

23. Indien graven worden aangetroffen: Welke graftypen zijn te classificeren? Zijn
bijgaven aanwezig? Kan er iets gezegd worden over het geslacht, leeftijd en sociale
status van de overledenen?

24. Is er een verband tussen diverse vindplaatsen binnen de onderzoekslocatie?

25. Wat kan er verteld worden over de natuurlijke vegetatie en het cultuurlandschap
in en rond de vindplaats? Hoe hebben deze zich ontwikkeld? Zijn er aanwijzingen
voor activiteitenzones, perceelsscheidingen, wegen, e.d.?

26. Op welke manier passen de aangetroffen neolithische resten in het reeds bekende
beeld van het landschapsgebruik/topografische inplanting ter plaatse van
Varcheoregio” Graetheide (nederzettingslocaties, locatie grafvelden)?

27. Op welke manier passen de aangetroffen resten uit de ijzertijd in het reeds
bekende beeld van landgebruik/topografische inplanting ter plaatse van het
|6ssgebied?

28. Welke uitspraken kunnen gedaan worden over de bewoningsgeschiedenis ter
plaatse van het onderzoeksgebied en de directe omgeving?

29. Welke uitspraken kunnen gedaan worden over de ontginningsgeschiedenis ter

plaatse van het onderzoeksgebied en de directe omgeving?
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Nummering bodemhorizonten en
interpretatie
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Methodiek veldwerk

Dhr. A. Porreij-Lyklema MA, drs. T.H.L. Hos & drs. I.M. van Wijk

3.1 Methodiek fysische geografie

Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn om de 15 m profielkolommen aangelegd

van circa 1 m breedte. Deze profielen worden in dit rapport beschreven. Tijdens de
opgraving zijn alleen profielen gezet op de plekken waar geen proefsleuf is gegraven
om zodoende een totaaloverzicht te verkrijgen van de bodemopbouw in het gehele
plangebied. Op deze manier kan zowel voor de west- als oostkant van de snelweg een
noord-zuid profiel gereconstrueerd worden.

De kolomopnamen zijn ten minste tot 30 cm onder het sporenvlak vitgegraven

en ingetekend. In enkele gevallen zijn kolomopnames enige meters opgeschoven
vanwege de aanwezigheid van verstoringen in de bodemopbouw. Ten behoeve van een
eenduidige analyse van de bodemopbouw is een ideaalprofiel opgesteld. Er zijn vaste

spoornummers toegekend aan de verwachte bodemhorizonten (zie tabel 3.1).

S5000 Bouwvoor Recente ophoging

S5010 Colluvium Verspoeld sediment

S5015 E-horizont  Uitspoelingslaag

$5020 Bt-horizont  Inspoelingslaag, aangereikt met fijne klei
S5030 B-horizont  Inspoelingslaag

S5040 C-horizont  moedermateriaal

De documentatie van de profielkolommen is door een fysisch-geograaf, dr. J. de
Moor (EARTH) begeleid en gecontroleerd. De resultaten van het fysisch-geografisch

onderzoek worden toegelicht in hoofdstuk 6.
3.2 Methodiek proefsleuvenonderzoek

De putten zijn conform de PvE’s'® aangelegd. In totaal zijn 22 proefsleuven gegraven
verdeeld over de deelgebieden Chemelot (120 sleuven), Steinerbos (2 sleuven) en
Heidekampweg (10 sleuven). De geplande werkputten hebben een vaste breedte van
4 m en variéren in lengte van minimaal 14 tot maximaal 40 m. In aanvulling op de

geplande proefsleuven zijn op enkele locaties uitbreidingen gegraven.
3.2.1 Aanleg

Ten behoeve van het meetwerk is voorafgaand aan het veldwerk een extern bureau
(Breijn landmeters) ingeschakeld om dertien grondslagpunten uit te zetten voorzien
van RD-coordinaten en NAP-hoogten. De werkputten zijn elk verdiept met een gladde
bak tot ca. 20 cm boven het 1e sporenvlak of colluviumlaag. Dit tussenvlak is visueel en
met metaaldetector onderzocht op vondsten. Vervolgens is het vlak vanaf dit niveau
schavenderwijs en onder voortdurende begeleiding (visueel en met metaaldetector),
verdiept tot het sporenniveau (vlak 1). Doorgaans bevindt dit vlak zich direct onder

de bouwvoor of het colluvium in de Bt-Horizont. Vondsten die tijdens de aanleg

16 Ellenkamp & Rondags 2010a, b & c.
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Figuur 3.3

Sporenoverzicht proefsleuven deelgebied
Steinerbos

Figuur 3.1

Sleuven- en puttenkaart proefsleuvenon-
derzoek deelgebieden Chemelot, Steinerbos
en Heidekampweg met nummers en bes-

chreven profielen
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zijn aangetroffen, zijn per bodemlaag in vakken van 4x5 m of per vulling per spoor
verzameld en gedocumenteerd. Alle sporenvlakken zijn digitaal ingetekend met een
Robotic Total Station (rTS). Daarnaast zijn de sporenniveaus gefotografeerd en is de
hoogte van het vlak systematisch ingemeten. Ter verduidelijking, aan ieder spoor is een
nummer toegewezen. Sporen die het gevolg zijn van natuurlijke fenomenen (wortels,
boomvallen, depressies) krijgen de code 888. Sporen van een recente verstorende aard

(bijv. recente sloten of graafwerkzaamheden) krijgen de code 999.

3.2.2 Couperen

Een selectie van de aangetroffen sporen is conform PvE en KNA gecoupeerd,
gedocumenteerd, maar niet afgewerkt. Bijdrage aan beantwoording van de onder-

zoeksvragen vormde het voornaamste criterium voor het wel of niet couperen van

sporen.

3.2.3 Sleuven en uitbreidingen per deelgebied

Chemelot
Voor de locatie Chemelot waren 6 proefsleuven gepland met een totale oppervlakte

van 600 m2. Op grond van de resultaten in deze sleuven zijn, in overleg met bevoegd
gezag, vier uitbreidingen gegraven (put 7 t/m 10). De uitbreidingen hebben een
oppervlakte van ca. 581 m2. Put 7 en 8 zijn vitbreidingen die aan geplande putten

grenzen (respectievelijk put 4 en 3). Put 9 en 10 zijn in het laatste stadium van het
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Figuur 3.2
Sporenoverzicht proefsleuven deelgebieden
Chemelot (rechts) en Heidekampweg (links)
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veldonderzoek aangelegd. Het doel van put g en 10 was het aanvullend verkennen van

het zuidelijk deel van het Chemelot terrein.

De locatie Chemelot is in drie dagen onderzocht op de aanwezigheid van
archeologische resten. Hiervoor zijn 8 proefsleuven gegraven met een totaal
oppervlakte van circa 845m2. In de sleuven zijn archeologische waarden aangetroffen
die dateren uit de Lineaire Bandkeramiek, late ijzertijd en de (vroege) middeleeuwen.
Uit het veldonderzoek blijkt dat de vindplaats behoudenswaardig is vanaf put 2 naar
het zuiden tot het einde van het plangebied. Aanvullend aan het onderzoek zijn,

ten zuiden van het plangebied waar echter ook een toekomstige verstoring gaat
plaatsvinden, twee proefsleuven gegraven om de verspreiding van de sporen te

achterhalen. In totaal is 1305 m2 aangelegd.

Steinerbos

Voor de locatie Steinerbos waren twee proefsleuven gepland. De omvang van het
plangebied bedraagt 10100 m2. Middels twee sleuven van 4 m breed en 50 m lang is
400 m2 archeologisch verkend. Gezien de grote invloed van verstoringen zijn op locatie

Steinerbos geen uitbreidingen gegraven.

Het blijkt dat langs het talud van de A2 een oudere (20e eeuwse) weg gelopen heeft
die als toegangsweg naar de A2 heeft gefungeerd. De wegverharding heeft voor een
aanzienlijk deel de bovengrond verstoord. Daar waar geen verstoring is waargenomen
bleken geen of nauwelijks archeologische waarden aanwezig te zijn. Onzes inziens was

dit terrein niet behoudenswaardig.

Heidekampweg

Voor locatie Heidekampweg waren 10 proefsleuven gepland met een totale
oppervlakte van g72 m2. Het plangebied heeft een omvang van 12650 m2. In het PvE

is gesproken over 6 sleuven van 30 m lang. In overleg met bevoegd gezag is dit aantal
voor aanvang uitgebreid naar de eerder genoemde 10 proefsleuven. Op grond van

de resultaten is na overleg met bevoegd gezag aanvullend één uitbreiding gegraven
bij put 3. De uitbreiding heeft een oppervlakte van ca. 46 m2. Alle proefsleuven met
uitzondering van de uitbreiding, hebben een breedte van 4 m. De lengte varieert van
13 tot en met 40 m. Uiteindelijk is 1039 m2? op deze locatie verkend. Bij aanvang van het
archeologisch onderzoek op locatie Heidekampweg was het plangebied in gebruik als
akker. Het huidig grondgebruik zal zeker zijn effecten hebben gehad (egalisatie) op de
loop van het oorspronkelijk reliéf.

De locatie Heidekampweg is in drie dagen onderzocht op de aanwezigheid van
archeologische waarden. Hiervoor zijn 10 proefsleuven gegraven met een totale
oppervlakte van circa 1039 m2. In de sleuven zijn archeologische waarden aangetroffen
die dateren uit de Lineaire Bandkeramiek en ijzertijd. Uit het veldonderzoek blijkt dat
de vindplaats behoudenswaardig is vanaf put 2 naar het zuiden tot het einde van het

plangebied.
3.3 Methodiek opgraving

Als leidraad voor de te volgen veldstrategie golden de in hoofdstuk 2 gestelde onder-
zoeksvragen. Het onderzoek is uitgevoerd conform de normen en eisen gesteld in
de Kwaliteitsnorm voor de Nederlandse Archeologie (KNA-versie 3.2). Voor zowel de
oostzijde (Chemelot) als westzijde (Heidekampweg) van het plangebied is een PvE
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Figuur 3.4
Puttenkaart deelgebied Chemelot en
Heidekampweg
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opgesteld.”” De te volgen veldstrategie is voor beide kanten van de snelweg conform
het PVE uitgevoerd.

3.3.1 Werkzaamheden

De opgraving is begonnen aan de oostzijde(op het terrein van Chemelot) van de
snelweg A2 waar de bermsloot is opgegraven (omvang 1484 m?). Er zijn 6 putten
aangelegd (put 11 t/m 16) (figuur 3.4). Op basis van de sporenverspreiding, herkenbaar
binnen de afgegraven bermsloot en de bekende ligging van sporen uit het proef-
sleuvenonderzoek, is in overleg met RCE en opdrachtgever een keuze gemaakt voor
enkele uitbreidingen (omvang 2027 m?) waarbij de keuze vooral gericht is op het, in het
horizontale vlak compleet blootleggen van een bandkeramisch of ijzertijd erf. Put 13,
14, 15 en 16 zijn vitgebreid en put 18 t/m 21 zijn nieuw aangelegde putten.

Binnen de bermsloot zijn alle sporen gecoupeerd en afgewerkt. Op enkele
bandkeramische kuilen na zijn sporen in de uitbreiding niet gecoupeerd. Het

couperen van deze bandkeramische kuilen was noodzakelijk voor het beantwoorden
van vraagstellingen uit het PVE. Sporen in de bermsloot die zich uitstrekken in de
uitbreiding zijn, in overleg met en na goedkeuring van het bevoegd gezag, geheel

gecoupeerd ten einde vorm en functie vast te stellen.

Nadat alle sporen aan de Chemelot zijde waren gecoupeerd en afgewerkt is de
bermsloot aan de Heidekampweg (westzijde van de snelweg) (omvang 1508 m?)
opgegraven. Hier zijn 7 putten (put 22 t/m 27 en 30) aangelegd (figuur 3.4). Hier

gold ook dat op basis van de sporenverspreiding, herkenbaar binnen de afgegraven
bermsloot en de bekende ligging van sporen uit het proefsleuvenonderzoek, en in
overleg met RCE en opdrachtgever een keuze is gemaakt voor enkele uitbreidingen
(omvang 1442 m?). Waarbij dezelfde voorwaarden golden als aan de Chemelot zijde.
Put 22, 23, 24, 25 zijn vitgebreid en put 28 en 29 zijn nieuw aangelegde putten.

Binnen de bermsloot zijn alle sporen gecoupeerd en afgewerkt. Daarnaast zijn ook
aan deze zijde meerdere kuilen gecoupeerd die niet verstoord worden, maar waar het
noodzakelijk werd geacht om de vraagstellingen uit het PVE te kunnen beantwoorden.
In totaal zijn er 20 werkputten aangelegd met een totale omvang van 6.451 m2 (figuur

3.4).
3.3.2Vlakaanleg en vondstverzameling

De opgraving van het tracé van de bermsloot is uitgevoerd conform de richtlijnen van

de vigerende versie van de KNA, protocol Opgraven. In aanvulling daarop:

- De putten zijn aangelegd met een rupsbandgraafmachine met een gladde bak;

- Inelke put is één archeologisch ‘leesbaar’ vlak aangelegd op sporenniveau, d.w.z.
direct onder de laag van colluvium, in de Bt-Horizont. Bij put 22 was het nodig om
een tweede vlak aan te leggen vanwege het niet goed kunnen lezen van het eerste
vlak;

- Deaanleg van het vlak is laagsgewijs gebeurd. Het opgravingsvlak is met de
machine, en waar nodig, met de hand opgeschaafd;

- Deaanleg van de put is met een metaaldetector begeleid;

- Vaniedere put is het vlak digitaal getekend met een Robotic Total Station (RTS).
Het vlak in iedere put is om de vijf m gefotografeerd en structuren zijn als geheel

gefotografeerd. De ontgravingsdiepte is bepaald in NAP-waarden. Van alle

17 Van Wijk 2011a+b.
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grondsporen zijn NAP-waarden bepaald, door middel van de RTS.
- Foto’s zijn gemaakt van belangwekkende en kwetsbare vondsten. Daarnaast zijn

overzicht- en sfeerfoto’s gemaakt.

Het vondstmateriaal uit het colluvium en de bouwvoor is tijdens de vlakaanleg in 4

bij 5 m vakken verzameld. Dit betekent dat voor de putten die de bermsloot vormen
de vaknummers 1 t/m gg zijn gebruikt. Voor de uitbreidingen zijn, afhankelijk van de
breedte van de vitbreiding, 100 en 200 nummers gebruikt.

Alle coupes zijn op schaal 1:10 getekend, op enkele grote kuilen na (schaal 1:20),
digitaal gefotografeerd en vervolgens handmatig afgewerkt. Structuren zijn zoveel
mogelijk als geheel blootgelegd en als zodanig digitaal ingemeten.

Vondsten die zijn gedaan bij het couperen zijn verzameld per spoor en vulling. Daartoe
zijn unieke vondstnummers vitgedeeld.

Ter verduidelijking, aan ieder spoor is een nummer toegekend. Sporen die het gevolg
zijn van natuurlijke fenomenen (wortels, boomvallen, depressies) hebben de code 888

gekregen, en recente verstoringen (bijv. recente sloten of graafwerkzaamheden) code

999-

Tijdens het vooronderzoek is een groot aantal profielen aangelegd en
gedocumenteerd. Tijdens de opgraving zijn selectief enkele profielen gedocumenteerd

waarmee de “gaten” in het noord-zuid profiel tussen de proefsleuven zijn opgevuld (zie

§3.2).

3.3.3 Monsterprogramma

Er zijn in totaal 47 monsters verzameld (tabel 3.3). Er zijn 19 algemene monsters
genomen ten behoeve van macrorestenonderzoek. Er zijn 20 ecologische monsters
genomen ten behoeve van ecologisch onderzoek naar planten die destijds groeiden
of verbouwd werden. De monsters voor algemene- en ecologische doeleinden zijn
afkomstig uit kuilen naast de LBK huisplattegronden, maar ook uit paalkuilen van het
ijzertijd cluster en van enkele bandkeramische structuren waarbij duidelijk verbrande
resten zoals houtskool of verbrande leem in de spoorvulling zijn waargenomen.

Er zijn drie micromorfologische monsters/slijpplaten genomen uit drie kuilen naast
het type 1a huis in put 27. Deze monsters zeggen meer over de wijze waarop de kuilen
zijn opgevuld op microniveau. Er zijn vier houtskoolmonsters (MHK) verzameld, 1x uit
s12.1.1. Dit spoor is mogelijk een (vroegmiddeleeuwse) hutkom of houtskoolmeiler. Dit
monster kan gebruikt worden voor houtsoortdeterminatie of *4C analyse. Daarnaast
zijn drie kuilen (527.2, 27.27 en 27.28) naast een LBK huisplattegrond bemonsterd ten
behoeve van slijpplatenonderzoek waarbij de vulling van deze kuilen microscopisch

bekeken kunnen worden. Dit valt echter buiten de middelen van dit onderzoek.
De resultaten van het archeobotanisch onderzoek staan per periode in hoofdstuk 11 en
12 vermeld.

Monster aantal
Algemeen 19
Ecologisch 20
Houtskool 4
(o 1
Slijpplaten 3

Totaal 47

Tabel 3.3

Overzicht genomen monsters
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Landschappelijk kader

Dr. J. de Moor (Earth Integrated Archeaology) & drs. I.M. van Wijk
4.1 Geologie van Zuid-Limburg

Zuid-Limburg ligt geologisch gezien in een overgangsgebied. In het zuiden grenst het
gebied aan de uitlopers van de Eifel en de Ardennen (de zogenaamde schiervlakte),
terwijl het gebied in noordelijke richting overgaat in de Benedenrijnse Laagvlakte

en het Noordzeebekken. Het gebied heeft gedurende zeer lange tijd onder invloed

gestaan van diverse geologische processen en afzettingsomstandigheden.
4.2 Mariene afzettingen, breuken en sedimentatie

De oudste afzettingen zijn gedurende het Carboon (354 — 298 miljoen jaar geleden)
gevormd. Zij dagzomen in het zuidelijkste puntje van het Geuldal. Tijdens het Carboon
maakte Zuid-Limburg deel uit van een dalingsgebied waarin, naast zand en klei
sedimentatie, vooral veel veengroei plaatsvond. Onder invioed van de verdergaande
daling van het gebied vormden de dikke veenpakketten uiteindelijk de basis voor de
steenkoolvoorkomens in Zuid-Limburg. Het Eifel-Ardennen massief werd tijdens de
Hercynische plooiingsfasen (Boven-Carboon) opgeheven en hiermee kwam een einde
aan de afzetting van mariene sedimenten. Er ontstonden talrijke breuksystemen (met
zowel horizontale als verticale bewegingen) in Zuidoost-Nederland, resulterend in het
ook nog tegenwoordig aanwezige horsten- en slenkengebied van Brabant en Limburg.
Enkele van deze breuken zijn ook momenteel nog actief in (Zuid) Limburg, getuige

de aardbeving in Roermond in 1992. Tijdens het Krijt (144 — 65 miljoen jaar geleden)
begon opnieuw een periode van sedimentatie. Door daling van het gebied nam de
invloed van zee toe en werden er in het Laat-Krijt in eerste instantie ondiep mariene
zanden afgezet. Gedurende het Krijt nam de invloed van de zee steeds meer toe en
kwam Zuid-Limburg in een dieper wordende zee te liggen. Er vond op zeer grote
schaal sedimentatie van kalk plaats. De resulterende kalksteen is karakteristiek voor
Zuid-Limburg en is onder te verdelen in het Gulpens Krijt, het Kunrader Krijt en het
Maastrichts Krijt.

4.3 Vorming van het Tertiaire landschap

Een enorme meteorietinslag (65 miljoen jaar geleden) markeert het einde van het
Krijt en het begin van het Tertiair (65 — 2,6 miljoen jaar geleden). Tijdens verschillende
perioden in het Tertiair vond er in Zuid-Limburg op beperkte schaal sedimentatie
plaats. De sedimentatie bestond voornamelijk uit een afwisseling van mariene-

en continentale afzettingen, bestaande uit zachte kalkstenen en kleihoudende
glauconietzanden en zandige en siltige kleien. Tijdens de latere delen van het
Tertiair ontstonden er vooral in het noordoostelijke deel van Zuid-Limburg en in de
Nederrijnse Laagvlakte in een kustvlakte grote veenmoerassen en moerasbossen. Er
ontstond een dik veenpakket dat door latere samenpersing is veranderd in een dik
pakket bruinkool. Met name tussen Aken en Keulen wordt deze bruinkool in grote
dagbouwgroeves gewonnen. Langs de kustvlakte vormen zich zandstranden. Door
uitloging met humuszuren vanuit het bovenliggende materiaal, veranderde het
zand in zuiver kwartszand, ook wel zilverzand genoemd. Dit zilverzand wordt o.a. bij

Heerlen gewonnen. Tijdens de laatste fase van het Tertiair (het Plioceen) vindt er vooral
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Figuur 4.1
Geomorfologische kaart van Zuid-Limburg

afzetting door rivieren (voorlopers van de huidige Rijn en Maas) plaats in Zuid-Limburg, met daarop de verschillende Maasterrassen
aangegeven

hierbij wordt de Kiezelodliet formatie gevormd.

4.4 De Maas

De opheffing van het Eifel-Ardennen massief ging ook aan het eind van het Tertiair en
het begin van het Kwartair (Pleistoceen) door, de afzetting van riviersediment door
de Rijn en met name de Maas ging eveneens door. In die periode waterde de Maas in
oost-noordoostelijke richting af naar het dal van de Rijn (de zogenaamde Oostmaas).
Door aanhoudende opheffing van het gebied in het Kwartair en onder invloed van
afwisselende warme en koude perioden, nam de insnijding toe en tegelijkertijd werd
er door de Maas grind afgezet. Door de voortdurende afwisseling van enerzijds de
sedimentatie van grind (gedurende de koude perioden) en anderzijds de insnijding
(gedurende de warme perioden), ontstond in het gebied een trapsgewijs patroon van
vele rivierterrassen van de Maas. De Maas heeft over vrijwel geheel Zuid-Limburg een
dik pakket grind afgezet. Doordat het gebied onder invloed van de tektoniek feitelijk
een beetje kantelde, veranderde de locatie van het dal van de Maas ook. Uiteindelijk
is de rivier op de huidige locatie beland. De hoogste en oudste terrassen van Maas
bevinden zich in het zuidoosten van Zuid-Limburg. Deze hebben een vroeg-Pleistocene
ouderdom. Alleen in het uiterste zuidoosten zijn geen pleistocene afzettingen van de
Maas aanwezig. Hoe verder de terrassen zich uitbreiden naar het noordwesten, hoe
jonger ze worden en hoe lager ze liggen, waarbij de jongste terrassen vlak langs de
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Bodemkaart van het onderzoeksgebied

Graetheide

huidige Maas liggen. Het onderzoeksgebied ligt op het zogenaamde Caberg terras 1,

dat in het begin van het Saalien is gevormd.?

4.5 Loss en colluvium

Tijdens de laatste twee ijstijden (Saalien en Weichselien) is in Zuid-Limburg op

grote schaal door de wind |6ss afgezet. Hierdoor is het oorspronkelijke, trapsgewijs
terrassenreliéf grotendeels afgevlakt. De met 16ss bedekte terrassen zijn aan het
einde van het Pleistoceen en in het Holoceen verder onder invloed gekomen van
onder andere bodemvorming en erosie. De 19ss is van oorsprong kalkrijk afgezet.
Onder invloed van bodemvorming is de |6ss tot op een diepte van ongeveer 2 tot 3
m ontkalkt. Het proces van bodemvorming gaat vervolgens verder met de interne
verwering waardoor de grond verbruint. Uiteindelijk kunnen de kleideeltjes door
percolerend regenwater uitspoelen. Dit proces heet lessivage. In een dieper gelegen
niveau accumuleren vervolgens de kleideeltjes, waardoor een zogenaamde Bt-Horizont
wordt gevormd. Het bijbehorende bodemtype heet brikgrond.

Naast de holocene sedimentatie, die bestaat vit afzetting van sediment door diverse
kleine riviertjes en beken, heeft er onder invloed van de mens op grote schaal col-
luviumvorming plaatsgehad. L&ss is van oorsprong een zeer vruchtbaar sediment,
maar is ook bijzonder gevoelig voor erosie. Door ontginning van de I6ssplateaus en
later ook de hellingen, kon de 16ss niet meer door de wortels van de vegetatie worden
vastgehouden. Bij (heftige) regenval vindt er vooral oppervlakkige afstroming plaats
en worden de |dssdeeltjes gemakkelijk door het water meegenomen. Vooral in het
voorjaar als de akkers net geploegd en ingezaaid zijn, is de gevoeligheid voor erosie
zeer groot. Omdat erosiebeperkende maatregelen met name tijdens de Romeinse
Tijd en de Middeleeuwen zeer beperkt waren, zijn er grote hoeveelheden [6ss van de

plateaus en vooral de flauwere hellingen (hier ligt een beduidend dikker pakket 16ss

18 Felder & Bosch, 1989.
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dan op de steile hellingen) weggespoeld en op lager gelegen stukken afgezet. Dit
herafgezette sediment wordt colluvium genoemd. Colluviumvorming is zeer sterk
gerelateerd aan de ontginning van het gebied. In Zuid-Limburg zijn in ieder geval twee
grote fasen van colluviumvorming bekend. De eerste grote fase van colluviumvorming
hangt samen met de ontginning van het gebied tijdens de Romeinse Tijd en de tweede
grote colluviumfase hangt samen met de grootschalige ontbossingen tijdens de Volle
Middeleeuwen.’® Waarschijnlijk heeft er ook in vroegere perioden (pre-Romeins) col-
luviumvorming plaatsgehad, maar dan op veel kleinere schaal, omdat de ontginningen
ook veel kleinschaliger waren. Ook in recentere tijdens heeft er door schaalvergro-
ting in de landbouw nog veel erosie plaatsgehad op de hellingen en zacht glooiende
plateaus.

4.5.1Erosieprocessen

In beek- en droogdalen kunnen de (soms meters dikke) pakketten colluvium
archeologische vindplaatsen afdekken die daardoor goed geconserveerd, maar
moeilijk of in het geheel niet aan het oppervlak traceerbaar zijn. Uit archeologisch
vondstmateriaal afkomstig uit de colluvia blijkt dat de vorming van het colluvium in
hoge mate is gerelateerd aan ontginningsfasen van de zeer vruchtbare I6ssplateaus
door de mens. Deze ontginningen dateren uit het neolithicum, de late ijzertijd en de
Romeinse tijd, en vit de volle middeleeuwen en latere perioden. De mate van erosie
op de hellingen wordt feitelijk via de bodemkaart weergegeven: er wordt onderscheid
gemaakt tussen onder andere bergbrikgronden en radebrikgronden. Radebrikgronden
zijn volledig intacte bodems en bergbrikgronden zijn deels geérodeerde bodems.
Vaaggronden zijn (jonge) bodems die meestal door toedoen van colluviatie zijn
ontstaan en zijn in het algemeen zo jong dat bodemvorming nog niet of nauwelijks
heeft plaatsgevonden.2° Hellingen worden op de bodemkaart onderverdeeld in een
zestal hellingklassen. Deze variéren van vlak (hellingklasse A, 0-2%), zwak hellend

(B, 2-5%), matig hellend (C, 5-8%), sterk hellend (D, 8-16%), vrij steil (E, 16-25%l) en
steil (F, 25%). Bij een helling van 2% of meer vloeit de A-horizont, en soms ook de
E-horizont, af. Afvloeiing van de B-Horizont treedt op bij een percentage van 5% en
meer.?' De bergbrikgronden zijn dus zogenoemde onthoofde brikgronden. Door erosie
is de oorspronkelijk aanwezige A-horizont (en veelal ook de E-horizont) verdwenen
en/of vervangen door een laagje colluvium. Dit is echter wel afhankelijk van lokale
factoren zoals de aard en hoeveelheid van de aanwezige vegetatie, kracht van de
stroming en weerstand oppervlakte. Onthoofding van het bodemprofiel kan ook

door diepploegen in recenter tijden hebben plaatsgevonden. Door de onthoofding

— het feitelijk verdwijnen van het oorspronkelijke oppervlak — is de conservering van
archeologische waarden sterk aangetast. Vooral oppervlaktevondsten en ondiepe
sporen zullen zijn verdwenen. Maar omdat bij bergbrikgronden slechts een deel van de
oorspronkelijke bodem weg is (de Bt-Horizont zal veelal niet weg zijn), kunnen diepere
sporen als paalsporen, waterputten of grachten nog zichtbaar zijn. Overigens is vrijwel
geen enkel stukje helemaal vlak in Zuid-Limburg en zal het originele oppervlak vrijwel

nergens 100% meer intact zijn.

19 Cf. De Moor 2007.
20 Vleeshouwer en Damoiseaux 1990.
21 Modderman 1958/59.
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(AHN) van het reliéf van het onderzoeksgebied

4.6 De Graetheide, (pre) historisch landschap

De Graetheide is sinds mensenheugenis al een ideaal gebied voor de mens om te
wonen en te akkeren. De bewoning lijkt zich te clusteren langs de beek- en droogdalen
en de terrasranden.?? Dit geldt met name voor de “"Bandkeramiekers” die deze locaties
voor hun nederzettingen opzochten.

Voor de voorkeur van de pre- en protohistorische bewoners van de Graetheide zijn
verschillende verklaringen te geven. In de eerste plaats was in de nabijheid van deze
locaties altijd makkelijk toegankelijk water beschikbaar. Aan de randen van het plateau
trad namelijk het water uit de helling, waardoor natuurlijke bronnen ontstonden die

in het verleden de droogdalen hebben gevoed.?3 Door de goede afwatering van de
plateauranden, ontwikkelden zich daar bovendien radebrikgronden die vitermate

geschikt waren voor akkerbouw. Een laatste gunstig kenmerk van de randlocaties is

22 Van Wijk en Van Hoof 2005; Van Wijk et al 2008.
23 Van Zijverden 2006.
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dat zij grenzen aan verschillende ecologische zones. Hierdoor was het mogelijk om
vanuit één verblijfplaats verschillende landschappelijke zones te exploiteren.24
Centraal op de terrassen komt, zover we nu weten, in de prehistorie minder of geen
bewoning voor. Deze gedeeltes waren minder attractief, vooral voor een sedentair
bestaan, omdat geen natuurlijke waterbronnen binnen handbereik lagen. Centraal
op het plateau ligt het grondwaterniveau meestal meer dan 10m onder maaiveld.
Desondanks waren de vlakke, vruchtbare plateaus wel geschikt voor akkerbouw.

4.6.1De Graetheide in de prehistorie

Voor de reconstructie van het prehistorische landschap van de Graetheide zijn

we aangewezen op de resultaten van archeobotanisch onderzoek.?> Het beeld

dat onder andere uit de pollendiagrammen naar voren komt is dat de Graetheide
tijdens de midden- en jonge steentijd grotendeels dichtbebost was. Het bos bestond
voornamelijk uit linde waarnaast in kleinere getale onder andere eik, hazelaar, es en
iep voorkwamen. Loofbos komt tegenwoordig in deze samenstelling bijna niet meer
voor. De eik heeft veel terrein gewonnen, terwijl de linde vrijwel is verdwenen. Een
verklaring kan zijn dat de linde het best groeit in gebieden die ook goed geschikt
zijn voor landbouw, waardoor deze boomsoort plaats heeft moeten maken voor
akkerland.26

Hoewel verondersteld wordt dat de jagers-verzamelaars van het mesolithicum
reeds ingrepen in het landschap door open plekken te creéren, waren het de

Bandkeramiekers, de eerste boeren, die de Graetheide op grotere schaal ontgonnen.

Naast de ontginningen die nodig waren voor de nederzettingen, werd eveneens bos
ontgonnen dicht bij de nederzettingen, maar vermoedelijk meer richting de vlakke

24 Van Wijk en Van Hoof 2005.
25 Bakels 1978.
26 lbid.

Figuur 4.4

Topografische Militaire Kaart (1830-1850) met
daarop de aanduiding van de Welschenheuvel
en de heksenberg. In het oosten de hoeve
Rosengarten.
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plateaus, ten behoeve van de landbouw.?” Op deze manier werd een gordel langs de
randen van de Graetheide in gebruik genomen. De centrale delen van de terrassen
bleven bebost. Na de Bandkeramiek neemt de nederzettingsdruk af en zal het bos van
de Graetheide zich langzaam hebben hersteld. Pas aan het eind van de metaaltijden

is archeologisch zichtbaar dat het landschap wederom ingrijpend werd gewijzigd. De
colluviatie neemt in de droog- en beekdalen toe hetgeen wordt toegeschreven aan een
hernieuwde ontginningsfase van het bos op het Graetheide. Dit proces van ontbossing
zet door tot in de Romeinse tijd en middeleeuwen.

4.6.2 De Graetheide van Koning Zwentibold

In de middeleeuwen ontwikkelen zich in het gebied langs de Maas en de verschillende
beeklopen diverse nederzettingen. Belangrijkste plaatsen in de buurt waren de
dorpen Born, Beek, Geleen, Stein, Elsloo en de stad Sittard. Centraal tussen deze
nederzettingen lag een uitgestrekt bos: de Graet. Volgens de legende zou het
gebruiksrecht van de Graet door koning Zwentibold aan de veertien aangrenzende
kerkdorpen zijn geschonken. Deze zoon van keizer Arnulf van Karinthié sneuvelde in
900 in een veldslag tegen de edelen van Lotharingen en zou volgens de legende in de
kerk van Susteren begraven zijn. Deze vorst heeft in de streek mythische proporties
gekregen, waardoor nu nog in Susteren zijn graf en relikwieén en tussen Born en
Guttecoven zijn ‘stoel’ (een motteburcht) bezocht kunnen worden.

Het gebied werd niet in stukken verdeeld maar gemeenschappelijk bezit van de
inwoners van de veertien kerkdorpen. De dorpen gebruikten de Graet zo intensief dat
rond de twaalfde eeuw het bos zich niet meer herstelde; het werd een heidegebied.
Aanvankelijk beheerden de op de heide gerechtigde dorpen het gebied in gezamenlijk
overleg, in vergaderingen die plaatsvonden op de centraal in de Graet gelegen

heuvel Reursack of Roorsack, nu beter bekend als Welschenheuvel of Heksenberg.
Tegenwoordig is van deze heuvel door bruinkoolwinning nauwelijks meer iets te zien.
In de loop van de tijd ging men echter over tot het afpalen van afzonderlijke gebieden.
leder dorp kreeg zo zijn eigen heidegebied en ontgon dat. De heide als geheel bleef
echter gemeenschappelijk bezit van alle dorpen. Dat betekende o.a. ook dat men

niet zonder overleg met de andere dorpen mocht ontginnen. Er ontstond tenslotte

de behoefte om de grens tussen de velden van de dorpen en de aangrenzende heide
duidelijk vast te leggen. Verder werd het noodzakelijk om maatregelen te nemen om
zich te beschermen tegen veeroof door rondtrekkende bendes en troepen en wilde
men het weidende vee op de heide en het groot wild van de velden athouden. Al deze
problemen loste men in een keer op door het aanleggen van landweren. Men gaat er
vanuit dat de landweren voor het merendeel in de 15° eeuw zijn aangelegd, hoewel
eerdere voorgangers niet zijn uit te sluiten.

In de loop van de late middeleeuwen, toen de Graet geleidelijk ontbost raakte, werden
langs de wegen waarover het vee naar de weidegronden werd gebracht nieuwe
nederzettingen gesticht zoals Lutterade, Krawinkel en Einighausen. Rond 1820 werd
uiteindelijk de hele Graetheide voor ontginning vrijgegeven en werden grote delen
openbaar verkocht. Deze late ontginning van de centrale delen van de Graetheide
betekent dus dat het grootste deel van de landbouwgronden pas één tot twee eeuwen
in gebruik is en dat derhalve de erosie van het archeologisch bodemarchief in deze
akker- en weidegebieden waarschijnlijk niet groot zal zijn. Ook nu nog zijn de huidige
gronden die tussen Geleen-Lindenheuvel, Einighausen en Guttecoven liggen voor een

groot deel als weidegrond in gebruik. Dit vormt een sterk contrast met het grootste

27 Ibid.
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deel van de Zuid-Limburgse I6ssgronden, dat uit zeer oude landbouwgronden bestaat
en derhalve eeuwen langer aan landbouwerosie heeft blootgestaan.

4.7 Resultaten bodemkundig vooronderzoek

Voorafgaand aan het proefsleuvenonderzoek hebben meerdere bureaustudies alsmede
veldverkenningen (inventarisaties) plaatsgevonden waarbij enkele terreinen binnen
het plangebied zijn onderzocht.28 Tijdens het onderzoek in 2002 zijn 13 boringen in
het terrein ten westen van de A2 gezet (locatie Heidekampweg) ten behoeve van een
“archeo-geologisch” onderzoek.?9 Dit onderzoek is opgezet om een gedetailleerd
inzicht te verkrijgen in de geomorfologische en bodemkundige eigenschappen van
het gebied en de gaafheid van het bodemprofiel. Hoewel archeologisch materiaal
kan worden verzameld, is het in eerste instantie niet gericht op het in kaart brengen
van archeologische vindplaatsen. De boringen in het kader van het archeo-geolo-
gisch booronderzoek zijn gezet met een Edelmanboor met een diameter van zeven
cm. De boringen zijn zoveel mogelijk gezet in één raai op gemiddeld 20 m van het
huidige tracé. De boringen zijn gezet op een onderlinge afstand van 5o m. Op de
locaties Steinerbos en Chemelot heeft geen archeo-geologisch booronderzoek
plaatsgevonden. Op basis van het booronderzoek is vastgesteld dat binnen het
plangebied (Heidekampweg) zich een typische I6ssbodem (radebrikgrond) bevindt
waarvan de bouwvoor op een E- of Bt-Horizont bevindt al dan niet gescheiden door
colluvium tussen de bouwvoor en onderliggende bodemhorizonten. In geen enkele
boring zijn archeologische indicatoren aangetroffen (zie figuur 4.5).

In 2009 heeft nogmaals een verkennend onderzoek plaatsgevonden.3° In het kader
van dit onderzoek zijn eveneens boringen geplaatst op de locatie Heidekampweg.

De overige locaties waren niet toegankelijk en zijn derhalve niet gekarteerd. Daar
heeft slechts een visuele inspectie plaatsgevonden. In totaal zijn 5 boringen geplaatst
(boringen 40-44) op het perceel ten westen van de A2 langs de Heidekampweg. De
conclusies op basis van dit onderzoek luiden dat ten westen van de A2 in enkele
boringen telkens een radebrikgrond is aangetroffen, waarvan in ieder geval de briklaag
en soms ook de bovenliggende bodemhorizont intact waren.3'

Een andere waarneming biedt een begeleiding uitgevoerd door amateurarcheolo-
gen onder leiding van W. Hendrix waarover verslag is gedaan.3> Gemeld wordt dat

de sporen na verwijdering van de teelaarde (40-50 cm dik) in een deel van de onder-
zoekslocatie Heidekampweg zichtbaar zijn. Binnen hetzelfde gebied is een leidingsleuf
aangelegd waarbij op 50 — 200 cm onder maaiveld de overwegend bandkeramische

sporen werden aangesneden.

28 Van Waveren 2003; Ellenkamp 2009.
29 Van Waveren 2003.

30 Ellenkamp 2009.

31 Ellenkamp 2009.

32 Hendrix 1999.
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Archeologisch en historisch kader

Drs. I.M. van Wijk & drs. L.G.L. van Hoof

De gemeente Stein en Sittard-Geleen kennen een heel rijk (archeologisch)

verleden. Er zijn gedurende de laatste decennia relatief veel onderzoeken geweest
(veldkarteringen, booronderzoeken, proefsleufonderzoeken en opgravingen) en

deze hebben veel kennis gegenereerd voor de Nederlandse archeologie. Van oude
steentijd tot en met de late middeleeuwen hebben deze gemeenten hun waarde
laten zien. Hieronder volgt een beschrijving van de meest waardevolle archeologische
ontdekkingen (met name toegespitst op de bandkeramische cultuur en ijzertijd) en
dan met name binnen de archeologische microregio Graetheide waarbinnen deze

gemeenten ook vallen.
5.1 Archeologische microregio Graetheide

De Graetheide herbergt een groot aantal vindplaatsen uit voornamelijk het
neolithicum, de ijzertijd en de Romeinse tijd. Het betreffen voornamelijk locaties met
oppervlaktevondsten die tijdens veldkarteringen, uitgevoerd door enthousiaste ama-
teurarcheologen, aan het licht zijn gekomen. Naast deze (oppervlakte)vindplaatsen
zijn ook vele archeologische monumenten (AMK-terreinen) aanwezig in het
Graetheidegebied en binnen het grondgebied van de beide gemeenten (figuur 5.1).
Ze betreffen onder andere nederzettingsterreinen uit het neolithicum en de ijzertijd,
Romeinse tijd en de middeleeuwen (mogelijke villaterreinen en grafvelden, alsmede
kastelen, burchten en mottes).

In 2008 is het archeologisch onderzoek dat in Limburg is uitgevoerd in de periode
1995-2006 geévalueerd. Daarbij is per deellandschap de huidige stand van

zaken geanalyseerd. Dit betrof onder andere de kenniswinst die is behaald bij de
verschillende onderzoeken.

Uit de evaluatie blijkt dat binnen het aandachtsgebied Graetheide nog niet echt
kenniswinst is behaald. Gezien de voornamelijk agrarische functie van de Graetheide
is er weinig ruimtelijke druk waardoor het aantal vitgevoerde archeologische
onderzoeken namelijk beperkt is gebleven. Archeologisch onderzoek op vindplaatsen
op de rand van de Graetheide, hebben een aanzienlijke kenniswinst opgeleverd. Het
gaat daarbij om de vindplaatsen zoals te Sittard-Hoogveld33, Holtum-Koeweide34,
Stein-Keerenderkerkweg35, Stein-Brouns Moeshofstraat3® en Stein-Nattenhoven37.
Deze opgravingen hebben een grote bijdrage geleverd aan kennis over de bewoning
van de omgeving van de Graetheide in de tijd van de Bandkeramiek (vroeg
neolithicum), Stein-groep (laat neolithicum), de brons- en ijzertijd, de Romeinse tijd en

de vroege middeleeuwen.
5.2 Archeologie in de Westelijke Mijnstreek
De Westelijke Mijnstreek vormt tegenwoordig een sterk geindustrialiseerd en

verstedelijkt landschap. Met name de ontwikkeling van de mijn Maurits in Geleen,
met bijbehorende haven in Stein, spooremplacementen, woningbouw, etc. zorgde

33 Tol & Schabbink 2004.

34 Wagner & Van der Ham in voorbereiding.
35 Modderman 1970.

36 Schuyf & Verwers 1976.

37 Amkreutz 2004.
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in de eerste helft van de 20® eeuw voor een snelle groei van de bestaande steden

en dorpen in het gebied. Tijdens deze explosie van het bebouwde areaal werden
regelmatig archeologische vondsten aangetroffen. Lokale archeologen als dokter
Beckers uit Beek of pater Munsters uit Stein kwamen dan ook handen te kort om alle
bouwputten af te lopen om te zien wat er allemaal werd weggegraven. Tijdens deze
speurtochten waren het vooral twee periodes die de bijzondere aandacht kregen van
deze vroege onderzoekers: de periode van de eerste landbouwers in onze streken (de
lineaire bandkeramiek) en de Romeinse tijd. Beide periodes zijn voor de archeoloog
erg dankbaar studiemateriaal vanwege de grote hoeveelheid vondstmateriaal die op
een nederzetting vit deze tijd naar boven komt. Maar het was in de jaren ‘20 van de
vorige eeuw ook nog eens een spannende tijd: de bandkeramiek was nog maar net bij
Maastricht voor het eerst in Nederland gevonden of opeens kwamen bandkeramische
scherven ook in de Westelijke Mijnstreek op veel plaatsen naar boven.38 Het onderzoek
naar de precieze aard en datering van deze groep stond nog in de kinderschoenen.
Zodoende leverden vondsten als die gedaan bij station Geleen-Oost veel stof tot
discussie op over of de bandkeramiek nu gelijktijdig bestond met de bekerculturen.39
In de jaren ‘5o zouden grootschalige opgravingen als die uitgevoerd door de Leidse
professor Modderman in Sittard, Stein en Elsloo en door de Groningse professor
Waterbolk te Geleen-de Kluis het inzicht in de opbouw van de nederzetting, de interne
chronologie, e.d. revolutionaliseren.4° Het onderzoek naar deze eerste landbouwers
stond daardoor al vroeg op een internationaal gezien zeer hoog niveau. Dat de
bandkeramiekers in Nederland alleen op de |6ss van Zuid-Limburg voorkomen (en
dan nog alleen op de vlakke, weinig doorsneden plateaus als rond Sittard en Geleen
en op de Caberg bij Maastricht), betekende een extra reden om in deze regio vooral
aan deze periode aandacht te besteden. De archeologie van de Westelijke Mijnstreek

is dan ook in hoge mate een archeologie van de eerste landbouwers gebleven. De

38 Van Wijk & Van de Velde 2007.
39 Bursch 1937.
40 Zie de bijdragen aan Palaeohistoria 6-7 (1958-9).
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gedrevenheid van dr. Beckers en pater Munsters is de laatste decennia overgenomen
door lokale amateurarcheologen zoals Wirth, Vromen, van Doorn, Brandt, Hendrix,
Schaap en Verver. Vooral eind jaren 70 en 8o van de vorige eeuw zijn dankzij hun
inspanningen vele archeologische vondsten gered voor en tijdens bouwwerkzaam-
heden waarbij geen rekening was of kon worden gehouden met de daar aanwezige
archeologie. Het beeld van de eerste landbouwers is mede door hun verder ingevuld.
Toch zijn er ook uit andere periodes enkele topsites in de gemeente Sittard-Geleen
gelegen. Zo is de voormalige gemeente Born rijk aan Romeinse monumenten met het
Arcanua-heiligdom te Buchten, een reeks villa’s bij Buchten en Obbicht en natuurlijk
de mogelijke grafheuvel de Jodenberg, de Romeinse waterput en de Jupiterbeelden
uit Grevenbicht.4' Ook van de overige perioden neemt de informatie toe. De vroegste
bewoning in het gebied vindt zijn weerslag in een paleolithische schaaf aangetroffen
op het Sittardse Hoogveld, waar in verschillende opgravingscampagnes nederzettingen
uit de bronstijd, de ijzertijd, de Romeinse tijd en de middeleeuwen zijn onderzocht,
evenals een grafveld uit de ijzertijd waarin een bijzonder stuk Italiaans bronzen
vaatwerk werd aangetroffen.4> Langzamerhand komt de gemeente Sittard-Geleen
ook steeds meer in beeld als een gebied waar veel bewonings- en begrafenissporen
uit de ijzertijd zijn en worden gevonden.43Vooral sinds de Malta-archeologie zijn
intrede heeft gevonden, is er een toename te zien in ijzertijdvindplaatsen in deze regio.
Doorgaans worden de ijzertijdnederzettingen met een lage sporen- en vondsten-
dichtheid moeilijk via oppervlaktekarteringen of boringen gelokaliseerd, zeker in
tegenstelling met bandkeramische of Romeinse vindplaatsen. Bij grootschalige proef-
sleufonderzoeken en begeleidingen van bijvoorbeeld gas- of waterleidingen langs het
gehele tracé, wordt langzaam meer licht geworpen op het culturele landschap tijdens

de ijzertijd.

5.2.1Vindplaatsen uit het vroeg neolithicum

Sporen van de eerste bewoners van onze streken die nog van jacht, visvangst

en het verzamelen van wortels, groenten, fruit, e.d. leefden, zijn niet bekend uit

de directe omgeving. Wel is dus uit het paleolithicum een vondst gedaan op het
Hoogveld in Sittard. Het zijn vooral prominente locaties langs de randen van hoogtes
boven beekdalen die intensief gebruikt werden in deze periode. Een beroemde
dergelijke (zogenoemde kaap-) locatie bevindt zich in Zuid-Limburg bij St.Geertruid.
Vindplaatsen uit verschillende periodes uit het laat-paleolithicum en mesolithicum zijn
van vergelijkbare locaties bekend bij Sweikhuizen en Schinnen boven de Geleenbeek,
en ook ten zuiden van Beek lijkt zich een dergelijke locatie langs de Keutelbeek te
bevinden. Op het vlakke centrale deel van het Graetheide-plateau waarop nauwelijks
beekdalen aanwezig zijn, zien we nauwelijks resten uit deze periode. Dit beperkt zich
meestal tot enkele losse vondsten die van de akker zijn geraapt.

Het is met de komst van de eerste landbouwers — de cultuur van de lineaire
bandkeramiek -, dat de hoeveelheid vindplaatsen en sporen snel toeneemt in de
regio. Zoals hiervoor aangegeven, is vooral de periode van de eerste landbouwers een
speerpunt binnen het archeologisch onderzoek in de streek.44 De vlakke 16ssplateaus
in de gemeentes Sittard-Geleen, Stein en Beek vormen dan ook één van de weinige

gebieden in Nederland waar nederzettingen en grafvelden van deze cultuur bekend

41 Vergelijk bijvoorbeeld Houben 1984, 30-31+81;Van Sloun et al. 1995, 11-12.

42 Tol et al. 2000; Tol & Schabbink 2004.

43 Een uitgebreid overzicht wordt geboden in de (helaas) ongepubliceerde doctoraalscriptie van
L. van Hoof (2000).

44 Voor een overzicht van de stand van kennis aangaande de lineaire bandkeramiek, zie Van Wijk
en Van de Velde 2007 maar ook Van der Gaauw 2007 betreffende het speerpuntenbeleid.
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zijn. Feitelijk zijn verder alleen ten westen van de Maas in de gemeente Maastricht
nog bandkeramische nederzettingen bekend.4> De bekende bandkeramische
nederzettingen in de gemeente Stein bevinden zich aan de Koolweg in Elsloo4°,
Elsloo-Sanderboutlaan4’, Stein-Heidekampweg, Stein- Keerenderkerkweg en in
Urmond-Kattekop werden tijdens een opgraving een drietal kuilen gevonden.48
Verder zijn vondsten bekend bij onderzoek in Elsloo-Dorpskern, Elsloo-Kerkhof en
Catsop-Armsterveld. Traditioneel worden de bandkeramische nederzettingen vooral
langs de beekdalen aan de randen van het Graetheide-plateau gevonden, dus langs
de Ur, de Geleenbeek en de Keutelbeek. Langs de Geleenbeek ligt dan ook ten oosten
van de onderzoekslocatie een snoer van nederzettingen als Geleen-De Kluis, Geleen-
Kermisplein, Geleen-Janskamperveld en Sittard-Mgr. Claessenstraat. Een uitzondering
qua ligging van een nederzetting vormen de vindplaatsen Nattenhoven-Broekveld

en ltteren-Sterkenberg. Deze vindplaatsen liggen op een door de Maas afgezet
kleigebied op het laagterras. Meer centraal, en verder van open water gelegen, op het
Graetheideplateau vinden we nog enkele bandkeramische vindplaatsen zoals die aan
de Urmonderbaan49 tussen Urmond en Geleen gelegen maar ook relatief onbekende
vindplaatsen zoals deze aan de grenzen van het Chemelot industrieterrein zijn
aangetroffen (zie figuur 5.2).

Een hernieuwde inventarisatie in het kader van de ontwikkeling van beleidskaarten in
de gemeenten Stein5° en Beek>' heeft echter aangetoond dat ook de droogdalen een
belangrijke rol spelen in de verklaring van het verspreidingsbeeld van bandkeramische
vindplaatsen. Het is dan ook niet heel vreemd te noemen dat in het weinig door dalen
doorsneden centrale deel van de Graetheide nauwelijks bandkeramische vindplaatsen
bekend zijn. Toch moet er gezien de vondst van diepe waterputten op bandkeramische
nederzettingen als te Erkelenz-Kickhoven (ongeveer 40 km ten oosten van
Sittard-Geleen) of in de regio Leipzig-Dresden, wel rekening gehouden worden met
de mogelijkheid dat men zich centraal op het plateau vestigde. De vindplaats Geleen-
Urmonderbaan is redelijk centraal op het plateau gelegen en ligt op ongeveer een
kilometer ten noorden van de locatie Stein-Heidekampweg.52 Echter ook deze locatie
lijkt verklaard te kunnen worden door de nabijheid van een droogdal, en hoeft dus niet
per sé als een echt droge, waterput-benodigende locatie gezien te worden. Een andere
mogelijkheid is dat deze vindplaats is gelegen aan een terrasrand waar het mogelijk

is geweest dat de watervoorziening deels afhankelijk is geweest van aan de randen
vittredend water.

Het archeologische landschap in de directe omgeving van het onderzoeksgebied

is gedurende het vroeg neolithicum rijkelijk bezaaid met nederzettingen uit deze
periode (zie figuur 5.2). Genoemd is reeds de vindplaats Geleen-Urmonderbaan die
meer centraal op het Graetheideplateau is gelegen. Tijdens een noodonderzoek

zijn hier meerdere- voornamelijk kuilen- sporen gevonden die voornamelijk in de
jongste fase van de bandkeramiek dateren (fase 2¢-2d).53 Deze vindplaats kenmerkte
zich vooral door de grote hoeveelheden verbrande graan dat in de kuilen werd

aangetroffen.>4 Onduidelijk is of deze vindplaats als een nederzettingsterrein te

45 Tijdens de opgravingen in de groeves Belvedére en Klinkers zijn delen van nederzettingen
aangetroffen. Een eind 2007 door Archol uitgevoerd proefsleuvenonderzoek heeft hier een
compleet vroeg-neolithisch cultuurlandschap aangetoond.

46 Modderman 1970; Van der Velde 1979; Van Wijk 2002; Porreij 2009.

47 Hendrix 1998.

48 Delaruelle et al 2005.

49 Bakels en Rousselle 1985.

50 Van Wijk 2009.

51 Van Wijk et al 2008.

52 Deze bandkeramische vindplaats staat bekend als “Urmonderbaan” zie Bakels & Rouselle 1985.

53 Van Wijk et al in prep.

54 Bakels & Rouselle 1985.
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betitelen is of dat we hier toch te maken met een special activity site waar vooral
graanproductie een belangrijke rol heeft gespeeld? Paalsporen zijn maar weinig
aangetroffen, waarschijnlijk ook als gevolg van de opgravingswijze waarbij de sporen
in een afgegraven wegcunet en leidingsleuf zichtbaar waren, waardoor onduidelijk

is in hoeverre ook huisplattegronden aanwezig zijn geweest. Ten westen van deze
vindplaats is tijdens een opgraving te Geleen-Hof van Limburg vermoedelijk enkele
bandkeramische sporen aangesneden maar deze liggen geheel geisoleerd en zijn op
basis van de kleur van de vulling van de sporen tot de bandkeramiek gerekend.55 Aan
de voet van de terrasrand ten zuidwesten van de vindplaats Urmonderbaan is op het
terrein van Chemelot de vindplaats Urmonder Veestraat gelegen. Deze vindplaats

is reeds in 1937 door Beckers ontdekt in een waterleidingsleuf bij de aanleg van de
spoorlijn tussen de Mauritsmijn en de haven van Stein, en deels opgegraven. In totaal
werden vijf kuilen (destijds nog hutkommen genoemd) aangetroffen die op enkele
tientallen meters van elkaar zijn gelegen. Op basis van het opgegraven aardewerk kan
de vindplaats in de jonge fase (fase 2c) van de bandkeramiek gedateerd worden.5¢
Een paar honderd meter ten noorden van deze vindplaats zijn door W. Hendrix tijdens
een begeleiding in 1989 eveneens een drietal bandkeramische kuilen aangetroffen.5?
Ook deze dateren in de jonge fase, hoewel deze iets vroeger is gesteld (fase 2b-2c).
Gezien het beperkte oppervlak dat tijdens beide onderzoeken is opgegraven, valt het
niet uit te sluiten dat deze vindplaats langer in gebruik is geweest dan nu is vastgesteld
(fase 2b-2c). Over de aard van deze vindplaats blijft het echter gissen aangezien

geen structuren werden aangetroffen. Het vondstassemblage dat in de kuilen werd
aangetroffen lijkt in eerste instantie wel te wijzen op het gebruikelijke nederzettingsaf-
val dat doorgaans in de langskuilen naast de bandkeramische huizen wordt gevonden.
Ongeveer 8oom ten zuiden van deze waarnemingen ligt binnen het plangebied de
bandkeramische nederzetting Stein-Heidekampweg.>8 Ook deze vindplaats is in een
leidingensleuf aangetroffen (zie §5.3). Ongeveer 200 m ten oosten van deze vindplaats
zijn bij de aanleg van bassins eveneens bandkeramische sporen aangetroffen.59
Eveneens werden daar ijzertijdsporen alsmede enkele Romeinse vondsten gedaan.
Verder naar het oosten toe is er op het voormalige DSM of Staatsmijn Maurits terrein
nog een enkele vondstmelding bekend van een kuil die in 1937 door dr. Beckers werd
opgegraven.®° Daar werd op 60 cm diepte een ovale kuil aangetroffen, omgeven

door een stel ‘paalgaten’ van 5-7 cm (meestal spits en nog ongeveer 20 cm diep).

De vindplaats wordt gedateerd in fase 2¢.%" Een laatste geisoleerde melding betreft
die te Stein-Steinerbos waar in 1968 een kuil met bandkeramische vondsten is
aangetroffen. Deze dateert vooralsnog in de oude periode van de bandkeramiek (fase
1b-2a).6? Grootschalig nederzettingsonderzoek heeft op ruim 2 km ten westen en
zuidwesten van het onderzoeksgebied plaatsgevonden. In de jaren 5o en 60 van de
vorige eeuw zijn onder leiding van prof. dr. Modderman twee grote delen van neder-
zettingsterreinen opgegraven te Stein-Keerenderkerkweg en Elsloo-Koolweg.®3 Beide
nederzettingen zijn gedurende lange tijd in gebruik geweest en meerdere huisplat-
tegronden zijn destijds opgegraven. De nederzetting van Elsloo heeft voorlopig de

meeste huisplattegronden opgeleverd met in totaal 107 huizen, slechts een deel van

55 Van Hoof et al 2012.

56 Bakels 1978, p.50.

57 Van Wijk et al in prep.

58 Hendrix 1999.

59 Hendrix & Vromen 1991; mondelinge mededeling H. Vromen en W. Hendrix.
60 Urmond-Hennekens; Beckers 1940, p.117-118.

61 Bakels 1978.

62 Hendrix 1998.

63 Modderman 1970.
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een groter potentieel.®4 Aangenomen wordt dat de nederzetting bestond uit ongeveer
20 huizen per generatie. Van belang is het grafveld met 113 graven dat direct ten
noorden van de nederzetting is gelegen. Ruim 3 km ten zuiden van het onderzoeksge-
bied is de nederzetting van Elsloo-Sanderboutlaan gelegen. Deze is maar gedeeltelijk
opgegraven en slechts ten dele vitgewerkt.> In het algemeen laten de verschillende

onderzoeken en waarnemingen wel zien dat binnen een relatief klein gebied meerdere

grote bandkeramische nederzettingen aanwezig waren.

Wat er gebeurt wanneer de bandkeramiek tot een einde komt, is nog zeer onduidelijk.
In bijvoorbeeld het aangrenzende Duitse |6ssgebied zijn verschillende opvolgende
culturen bekend, maar in Nederland beperkt het beschikbare materiaal zich feitelijk

tot één nederzetting te Maastricht van de Rossen-cultuur. Ook de latere neolithische

64 Porreij & Van Wijk in prep.
65 Hendrix 1991; Hendrix 1992.

Figuur 5.2
Overzicht archeologische en geologische
perioden



Figuur 5.3

Overzicht bandkeramische vindplaatsen in
het Graetheidegebied en omvang neder-
zettingsterreinen (onderzoeksgebied in rood
aangegeven)
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culturen zijn veel minder goed gekend dan de bandkeramiek. Wat in ieder geval
duidelijk is, is dat de grote, geconcentreerde nederzettingen van de bandkeramiek
niet meer voorkomen. In het vroeg neolithicum konden door eeuwenlange bewoning
op één locatie vindplaatsen ontstaan, waarbij wel honderd of meer huizen op één
opgravingslocatie kunnen worden aangetroffen.6¢ De midden- en laat-neolithische
vindplaatsen bestaan daarentegen slechts uit verspreidingen aardewerk en vuursteen
met af en toe een kuil of een paar paalsporen. Huizen zijn uit Limburg nog uit geen
van deze periodes bekend en zijn in grote delen van Noordwest-Europa nauwelijks
gevonden. Voor de midden-neolithische Michelsberg-cultuur beperken vondsten in de
Graetheide-regio zich met name tot wat losse vondsten van vuursteen en incidenteel
aardewerk. Eén van de weinige vindplaatsen waar iets meer over de context van de
vondsten bekend is, betreft de opgravingen te Stein-Keerenderkerkweg. Daar was al
door dokter Beckers een vuursteendepot uit de Michelsbergcultuur aangetroffen, 67
waaraan tijdens de opgravingen van Modderman een spoor met wat Michelsberg-
aardewerk kon worden toegevoegd. Uit de opvolgende Stein-groep zijn slechts

enkele oppervlaktevindplaatsen bekend, zoals te Graetheide-Hoogenberg. Alleen te

66 Van Wijk, Porreij & Van de Velde 2010.

67 Door hem nog gekoppeld aan een enkele meters verderop gevonden graf, dat echter tot een
urnenveldje behoort waarvan inmiddels vijftien graven bekend zijn (Van Hoof 2000; Verhart
& Wansleeben 1992).
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Sittard-St.Rosastraat®8 is één kuil onderzocht en zijn meerdere sporen gesignaleerd
tijdens bouwwerkzaamheden. Daarnaast is tijdens een onderzoek te Geleen-Hof

van Limburg een kuilencomplex van de Stein-groep alsmede een silokuil van de
Michelsbergcultuur aangetroffen.®9 De midden- en laatneolithische culturen zijn
maar slecht vertegenwoordigd en worden eigenlijk voornamelijk als bijvangst tijdens
opgravingen naar andere perioden aangetroffen. Het beeld wat daardoor staat is

heel divers, namelijk van een toenemend aantal bewoningssporen in het Maasdal van
Itteren tot in Well-Aijen al naar gelang daar opgravingen in het kader van de grens- en
zandmaas plaatsvinden tot op de |6ssplateaus zoals op de Caberg bij Maastricht7°, op
de Kaap bij St. Geertruid”' en tijdens stadskernonderzoek in Sittard.”

Ook gegevens over het grafritueel zijn in Zuid-Limburg nog beperkt. Uit het eind van
het midden-neolithicum stamt het ganggraf van Stein dat zijn naam heeft gegeven aan
de Stein-groep. Uit het laat-neolithicum is een waarschijnlijk klokbekergraf gevonden
tijdens de aanleg van het Julianakanaal op de Scharberg tussen Elsloo en Stein.

5.2.2Bronstijd en ijzertijd

De bronstijd was lange tijd in Zuid-Limburg (net als het midden- en laat-neolithicum)
een periode waarover nauwelijks iets bekend was. In de eerste helft van de 20® eeuw
werden enkele grafheuvels te Vaals en Gronsveld onderzocht en af en toe werden er
bronzen voorwerpen als bijlen gevonden. De enige bronstijdvondst op het centrale
deel van de Graetheide is dan ook een bronzen bijl. Deze is op ca. 2 km ten noorden
van de onderzoekslocatie gevonden in het brongebied van een beekdalletje.”3 Het
onderzoek naar de bronstijd in de gemeente Sittard-Geleen heeft recentelijk een
zeer grote sprong vooruit gemaakt door de opgravingen te Sittard-Hoogveld, waar
voor het eerst in Zuid-Limburg een huisplattegrond en enkele graven konden worden
onderzocht.74

In de late bronstijd en de ijzertijd begint het gegevensbestand toe te nemen. Met
name over de grafvelden zijn we redelijk geinformeerd. Zo zijn er in Stein (Mauritsweg
en Keerenderkerkweg) en in Sittard (Amelbergastraat, gouverneur van Hovellstraat,
Hoogveld, Thien Bunder) meerdere urnenvelden bekend. Alleen het grafveld van
Sittard-Hoogveld is echter integraal onderzocht. De opgravingen aldaar hebben een
groot urnenveld uit de vroege ijzertijd blootgelegd, waarbinnen in de late ijzertijd

nog een klein grafveld is aangelegd. Een bijzondere vondst wordt gevormd door de
resten van een uit Italié afkomstige bronzen ribbelemmer, die gebruikt werd bij het
drinken van wijn. Dergelijke bronzen drinkwaar wordt gekoppeld aan de graven van
de elite zoals er in de grotere regio enkele bekend zijn uit Eigenbilzen en Wijshagen.
Een urnenveld waarvan nog heuvels zichtbaar zijn, bevindt zich net over de grens in
het voormalige Safaripark van Tiddern. Net als in andere regio’s van Zuid-Nederland
zijn er zeer weinig graven uit de midden- en late ijzertijd bekend. Het probleem in deze
perioden is namelijk dat het grafbestel weinig monumentaal is, en er in een graf vaak
alleen een bundel crematie gevonden wordt. Dergelijke graven worden bij bouwwerk-
zaamheden natuurlijk veel sneller gemist dan complete urnen en zijn vaak alleen te
dateren door *4C-dateringen.

Op het centrale deel van de Graetheide zijn slechts enkele graven gevonden. Zo werd

68 Van Hoof 2000.

69 Van hoof et al. 2012.

70 Theunissen 1990; Schreurs 2005.

71 Deeben in voorbereiding.

72 Onderzoek BAAC, rapport in voorbereiding.

73 Van Hoof 2000: Graetheide - Trafostation/Anthoniushof.
74 Tol & Schabbing 2004.
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direct ten oosten van het onderzoeksgebied vlakbij de boerderij Rosengarten een

graf uit de ijzertijd op de akker ontdekt.?> Tijdens de begeleiding van latere bouw-
werkzaamheden op deze locatie, zijn geen verdere aanwijzingen voor een grafveld
ontdekt.76 Bij de Welschenheuvel is in ieder geval één complete Schraghalsurn
gevonden. Waarschijnlijk gaat het hier ook om een grafvondst, hoewel van de pot zelf
voorlopig alleen een tekening kon worden getraceerd en de precieze vondstomstan-
digheden nog onduidelijk zijn.77 Een belangrijk grafveld is ongeveer 1,5 km ten zuiden
van de onderzoekslocatie gevonden. Het gaat hier om een aantal graven, dat door
dokter Beckers zijn onderzocht en om enkele waarnemingen van grafheuvels door dr.
Bursch van het Rijksmuseum van Oudheden.”8 Twaalf graven zijn onderzocht, waarbij
ook nog een brandstapelplek is gevonden. Dit grafveld dateert uit de eerste helft van
de midden-ijzertijd. Het is dus zowel door de datering als door de aanwezigheid van
brandstapelresten bijzonder te noemen. Dit bijzondere karakter wordt nog versterkt
door de vondst van een gouden staafje en een bewerkt benen voorwerp in het vondst-
materiaal.’? Net ten zuidwesten daarvan is vermoedelijk de nederzetting gevonden die
behoort bij dit grafveld. Bij werkzaamheden langs de huidige A2 snelweg werd reeds in
de jaren 8o resten van ijzertijdbewoning aangetroffen.

Nederzettingslocaties zijn er ook op verschillende plekken bekend vit de late bronstijd
en de ijzertijd. Met name uit de vroege ijzertijd zijn veel nederzettingen bekend.
Meestal gaat het echter om een aantal scherven, dat op de akker zijn verzameld of

om een kuil die bij bouwwerkzaamheden is aangetroffen. Opgravingen van dergelijke
locaties (zeker grootschalige) zijn echter zeer beperkt. Vooral belangrijk zijn de (binnen
de nederzetting vrij beperkte) opgravingen te Sittard-Hoogveld waar twee huisplat-
tegronden uit de late bronstijd en de vroege ijzertijd zijn aangetroffen, omgeven

door een beperkt aantal kuilen en spiekers. Aan de overzijde van het spoor zijn op de
locatie Sittard-Nusterweg nog sporen van een oven en een wolk aan andere neder-
zettingssporen vit de vroege ijzertijd onderzocht. Te Geleen-Janskamperveld werden
een huisplattegrond met enkele spiekers uit de vroege ijzertijd ontdekt tijdens de
grootschalige opgraving van een bandkeramische nederzetting. Direct ten westen van
dit terrein zijn tijdens de begeleiding van bouwwerkzaamheden op de locatie De Haese
sporen van bewoning uit de ijzertijd aangetroffen. Te Geleen-Krawinkel zijn nog delen
van een nederzetting uit de vroege ijzertijd opgegraven, waarbij het hoofdgebouw
waarschijnlijk buiten de opgravingsputten gezocht dient te worden. Groot onderzoek
heeft uiteindelijk ook plaatsgevonden bij het vliegveld te Beek. Daar zijn enkele erven
uit de vroeg, midden en late ijzertijd opgegraven alsmede enkele crematiegraven
alsmede twee kringgreppels.8° Tenslotte zijn ten noordoosten van de onderzoekslo-
catie te Geleen-Tuinboulevard tijdens een begeleiding en beperkte opgraving
bewoningssporen uit de ijzertijd aangetroffen. Wanneer we bedenken dat uit de rest
van Zuid-Limburg geen enkele huisplattegrond uit de metaaltijden bekend is (en die
ook in de l6sszones van Belgié (Wallonié kent sinds kort haar eerste huisplattegrond
uit de ijzertijd) en aangrenzend Duitsland extreem schaars zijn), is duidelijk hoe
vernieuwend het onderzoek in de gemeente Sittard-Geleen is voor het onderzoek naar
de metaaltijden in de I6sszone.

Op het centrale deel van het Graetheide-plateau zijn met name rondom de Bergerweg
(in het akkergebied direct ten noorden van het onderzoeksgebied) verschillende

oppervlaktevindplaatsen bekend. Op één van deze locaties is in een leidingsleuf

75 Hendrix 1991.

76 Mondelinge mededeling H. Vromen.

77 Van Hoof 2000: Graetheide — algemeen (Welschenheuvel).
78 Beckers & Beckers 1940.

79 Van Hoof 2000: Graetheide - Kerensheide,

80 Tichelman 2010.
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ook een kuil onderzocht. Hetzelfde kan gesteld worden voor een leidingtracé langs

de oostelijke rand van het Graetheidegebied dat recentelijk werd onderzocht door
Archeodienst. Daarbij zijn meerdere ijzertijdnederzettingen alsmede een grafveld
ontdekt.®' De aanwezigheid van nederzettingen uit met name de vroege ijzertijd is vee
duidelijker centraal op het plateau dan in de bandkeramische tijd, maar opnieuw zijn
de nederzettingen vooral te vinden langs de droogdalen die het gebied doorkruisen.
Belangrijk is wel nog te vermelden dat de gegevens na de 5€ eeuw v.Chr. niet alleen
voor de grafvelden, maar ook voor de nederzettingen zeer schaars worden. Af en

toe is er nog een kuil vit de late ijzertijd bekend, maar er is geen enkele nederzetting
verder onderzocht. Pas op de overgang naar de Romeinse tijd zijn weer grotere

nederzettingen vit de regio bekend.

5.3 Vooronderzoeken en waarnemingen binnen het plangebied
5.3.1Noodopgraving DSM-Bassins

Bij het onderzoek tijdens de aanleg van de DSM-bassins in 1986 zijn een aantal
bandkeramische en ijzertijdsporen aangetroffen.82Vanwege het hoge tempo waarin

de werkzaamheden zich voltrokken en de incidentele aard van het noodonderzoek

resteerde zeer weinig tijd voor waarneming en vondstberging (figuur 5.5). Uit enkele

81 Publicatie van het onderzoek is voorzien eind 2012.
82 Vromen & Hendrix 1991.

Figuur 5.4

Overzicht ijzertijdvindplaatsen in de regio
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Figuur 5.5
Overzicht aangetroffen sporen tijdens
de ontgraving van de bassins (naar tek- bandkeramische kuilen werd aardewerk, houtskool, vuursteen en verbrande leem
ening H.Vromen) geborgen. Deze vondsten dateren de vindplaats waarschijnlijk in fase 1c en 2c.

Gedurende de aanleg van de bassins zijn echter omvangrijke LBK-sporen verloren
gegaan zodat het karakter van deze vindplaats moeilijk vast te stellen is.83 Eveneens
werden in twee kuilen ijzertijdaardewerk aangetroffen. Opmerkelijk is nog de losse
vondst van een terra sigillata kommetje (type 55, Gose 1950) dat dateert in de midden

Romeinse tijd (150-200 n. Chr.)

5.3.2Aanvullend Archeologische Inventarisatie Rijksweg A2/A76,
Urmond-Ten Esschen

Het vooronderzoek dat voor het plangebied A2 is uitgevoerd, bestaat uit twee fasen.
Een eerste fase waarbij karterende boringen zijn gezet alsmede een oppervlakte-
kartering. Dit onderzoek heeft plaatsgevonden in 2002.84 Tijdens dit onderzoek zijn
meerdere vondsten uit de steentijd van de akkers geraapt en is ten noord-noordwesten
van het plangebied een vondstconcentratie uit de Steentijd aangetroffen. Deze

concentratie bestond voornamelijk uit lithisch materiaal waaronder een kernvernieu-

83 Mondelinge mededeling H. Vromen.
84 Van Waveren 2002.
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wingstuk, afslagkern, klingfragment en meerdere afslagen gemaakt van Rijckholt-
vuursteen. Ook zijn enkele wandfragmenten, waaronder één exemplaar met kwarts-
verschraling, van aardewerken potten verzameld. Tijdens de kartering is blijkbaar ook
een grondspoor aangetroffen hoewel dit bijvoorbeeld niet uit de boorprofielen blijkt.
Binnen het tracé waar de proefsleuven zijn aangelegd en later de opgraving heeft
plaatsgevonden, zijn geen vondsten of waarnemingen gedaan. Vermoed wordt dat
deze vindplaats (vindplaats 1) in het vroeg neolithicum dateert en een directe relatie
heeft met de reeds eerder genoemde waarnemingen die door dr. Beckers en de heren
Hendrix en Vromen ten oosten van de A2 zijn gedaan (zie §5.2 als ook § 5.3.1).85

5.3.3Bureau- en beperkt verkennend inventariserend veldonderzoek A2
Maasbracht-Geleen

In 2009 heeft in verband met de spoedaanpak A2 tussen Maasbracht en Geleen
wederom binnen het plangebied een inventariserend onderzoek plaatsgevonden.
Binnen het plangebied (alleen aan de westzijde van de A2 langs de Heidekampweq)
zijn vijf boringen (boring 40 en 44) gezet en heeft een oppervlaktekartering
plaatsgevonden. Tijdens deze kartering zijn enkele fragmenten handgevormd
aardewerk dat dateert in de ijzertijd en middeleeuws aardewerk aangetroffen.
Daarnaast werd nog een enkele vuursteenafslag gevonden.8¢ Ten oosten van de A2

konden geen waarnemingen worden gedaan.

85 Van Waveren 2003.
86 Ellenkamp 2009.



Figuur 5.7

Grootfragment versierd aardewerk: wand-
fragment met opvulling van de banden;
randfragment met streepversiering en
grofwandig aardewerk met knijpversiering
(bron en tekeningen: W. Hendrix)

Schaal 1:2
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5.3.4 Archeologische noodopgraving Stein-Heidekampweg

In het kader van een aanleg van een aardgasleiding ten behoeve van de
Swentiboldcentrale van de DSM, heeft in mei 1998 een archeologisch noodonderzoek
plaatsgevonden door W. Hendrix. In zijn verslag geeft hij aan wat hij samen met enkele
vrijwilligers heeft opgegraven.8” Ten behoeve van de gasleiding werd eerst de teelaarde
over een breedte van bijna 10 m verwijderd over het gehele tracé verwijderd. Daarbij
werd over een lengte van een aantal tientallen meters bodemsporen waargenomen
die op basis van de vondsten dateerden uit de periode van de Lineaire Bandkeramiek.
Bij het verdiepen van de leidingsleuf over enkele honderden meters werden nog vele
bandkeramische sporen aangetroffen. Uiteindelijk werd over een afstand van 500 m
meer dan 53 grondsporen waargenomen bestaande uit 24 paalkuilen en 29 afvalkuilen.
Twee kuilen dateerden uit de ijzertijd. In het brede werkvlak konden grotere
palenclusters waargenomen worden die wijzen op bandkeramische huisstructuren

met bijhorende langskuilen. Op basis van de waarnemingen uit de werkstraat en
leidingsleuf werd de indruk gewekt dat over de volle noord-zuid as een tot dusver niet
bekende bandkeramische nederzetting was aangesneden.

Het vondstmateriaal uit de betreffende kuilen past goed binnen het bekende spectrum
van de bandkeramiek. Op basis van het versierde aardewerk (zie figuur 5.7 voor

enkele voorbeelden uit het assemblage) is een datering van het complex beschikbaar.

StHkO8V1 StHko8V8

StHko8V1 StHk98V55

87 Hendrix 1999, 21-24.
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Door het vooral ontbreken van randversiering en de relatief “eenvoudige” wijze van
versieren lijkt een datering in de oude periode van de bandkeramiek het meest voor
de hand liggend. Toch zijn ook enkele scherven gevonden die wijzen op een jongere
datering. De hoofdmoot lijkt echter te dateren in de oude periode met een doorloop
naar de jonge periode van de bandkeramiek. Tussen het vondstmateriaal bevonden
zich opmerkelijk genoeg ook drie spinklosjes, afkomstig uit drie verschillende kuilen.
Het (vuur)steen materiaal is ook in ruime mate aanwezig en bevat vrijwel het gehele
scala van bekende bandkeramische (vuur)stenen werktuigen zoals spitsen, krabbers,
klingen, boortjes, maalstenen, pijlschachttrekkers, dissels (amphiboliet en basalt),
etc. Gewezen werd op het veelvuldig voorkomen van een bruine, transparante

vuursteensoort welke tegenwoordig herkend wordt als zijnde Banholt vuursteen.

Twee afvalkuilen zijn op basis van het aangetroffen aardewerk in de ijzertijd gedateerd.
Een nadere datering bleek niet mogelijk te zijn aangezien te weinig aardewerk was
gevonden. De onderzoeker vermoedt echter een relatie met het late ijzertijd grafveld

dat meer ten oosten is gevonden.®8

88 Beckers & Becker 1940.
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Resultaten landschappelijk onderzoek

Dr. J. de Moor (Earth Integrated Archaeology)
6.1 Inleiding

In het kader van de opgraving van een bandkeramische nederzetting is de land-
schappelijke situatie ter plaatse aan de hand van veldwaarnemingen bestudeerd. De

volgende, landschappelijk gerichte onderzoeksvragen waren hierbij van toepassing:

e Hoe ziet de geologische/bodemkundige opbouw van het gebied eruit?

e Inwelke mate is de bodem verstoord?

e Indien grondsporen zijn aangetroffen: op welk niveau zijn deze leesbaar?

e Wat s de precieze situatie met betrekking tot de gaafheid en conservering van de
archeologische vondsten/sporen?

e Watis de ouderdom, aard, diepteligging en dikte van de colluviumlaag die tijdens

het proefsleuvenonderzoek is vastgesteld?
In onderstaande tekst zullen deze onderzoeksvragen worden beantwoord.

6.2 Landschappelijke situering onderzoeksgebied en bodemop-
bouw ter plaatse

Het onderzoeksgebied ligt op het terrasniveau van Caberg-1. Dit wordt ook wel een
zogenaamd tussenterras of middenterras genoemd, omdat het tussen de hogere
terrasniveaus van Zuid-Limburg en het huidige Maasdal ligt. Dit terrasniveau is in de
loop der tijd sterk versneden geraakt door insnijdende beken en de vorming van droge
dalen. Nabij het onderzoeksgebied komen meerdere droge dalsystemen voor: zowel in
noordelijke als in zuidelijke richting loopt het terrein duidelijk af.

In de I6ssgronden heeft zich gedurende het Holoceen een bodem gevormd. De
bodems in de 16ss worden brikgronden genoemd en worden gekenmerkt door de
B-horizont waarin klei van bovenuit is ingespoeld (Bt-horizont), deze Bt-horizont wordt
een briklaag genoemd. Conform de bodemkaart® komen ter plekke radebrikgronden
voor. Dit zijn brikgronden die niet door erosie zijn aangetast en waar profiel volledig
intact is (A-E-Bt-C profiel). Deze brikgronden komen veelal op de meest vlakke delen
van de plateaus voor. In de delen van het landschap die door erosie zijn aangetast is
geen volledig intact bodemprofiel meer aanwezig, hier is de oorspronkelijk bodem
vaak tot op de Bt geérodeerd en “vervangen” door colluvium. Dit zijn de zogenaamde
bergbrikgronden.

Op de bodemkaarten van Zuid-Limburg komt de radebrikgrond veel voor. De praktijk
wijst echter vaak uit dat door relatief recente bewerking van de bodem (ploegen) de
oorspronkelijke bodemopbouw toch vaak wel deels verstoord is, waardoor er feitelijk
sprake is van (berg)brikgronden.

89 DLO/Staring Centrum, 1993
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6.2.1Bodemopbouw locatie Chemelot (uit proefsleuvenonderzoek)

Onder een bouwvoor en een laag colluvium bevindt zich vrijwel overal een Bt-horizont.
In feite dient de bouwvoor ook tot het colluvium gerekend te worden, het is namelijk
de recente ploeghorizont in colluviaal materiaal. De laag die in de profielbeschrijvingen
is aangeduid als colluvium, betreft materiaal dat niet door recente ploegwerking is
verstoord. De bouwvoor is donkerbruin van kleur en het niet door ploegen verstoorde
colluvium is lichter bruin van kleur. De bouwvoor is beduidend dikker dan de bruine
colluviumlaag, waarbij het bruine colluvium veelal zo’n 10 tot 20 cm dik is en de
bouwvoor een dikte heeft van 30 tot 40 cm. Het bruine colluvium is niet overal

aangetroffen. Onder het colluvium werd een Bt-horizont aangetroffen.
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182‘800 ‘ 183000 6.2.2 Bodemopbouw locatie Heidekampweg
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Op deze locatie is de bodemopbouw sterk vergelijkbaar met

de opbouw op locatie Chemelot: onder een pakket colluvium
(inclusief bouwvoor) is vrijwel overal een Bt horizont aangetroffen.
Wel is enige variatie in colluviumdikte aangetroffen. Gemiddeld
genomen is de gecombineerde dikte van de bouwvoor en het
colluvium zo’n 40 tot 50 cm met op het kopje een iets geringere
dikte van zo'n 30 tot 40 cm, waarbij de pure bouwvoor overal

dikker is dan het colluvium. In enkele gevallen bevindt de

332200
332200

donkerbruine bouwvoor zich direct op de Bt.

Op het vrijwel hoogste deel van deze locatie is vermoedelijk

een recente greppel/geul aangetroffen, deze is opgevuld met
colluvium (het pakket colluvium in deze greppel is beduidend
dikker dan het colluvium op de rest van de locatie). De greppel is
waarschijnlijk antropogeen van oorsprong, vanwege de ligging
op het hoogste deel van het terrein is een natuurlijke oorsprong
niet waarschijnlijk. De greppel/depressie is niet op het Actueel
Hoogtebestand Nederland (AHN) zichtbaar.

332000
332000

6.2.3 Bodemopbouw locatie Steinerbos

Op deze locatie is nauwelijks sprake van een intacte
bodemopbouw. Grootschalige verstoringen ontnemen het zicht
op de wijze waarop de bovenste bodemlagen zijn gevormd. Wel
zijn enkele grondsporen aangetroffen die zichtbaar zijn in wat lijkt

331800
331800

een B-horizont te zijn. Op basis van de bodemkaart en relatief
geringe diepte waarop de sporen zijn aangetroffen, rijst echter
het vermoeden dat de bodemopbouw redelijk conform de overige

deelgebieden is waarbij mogelijk sprake is van enige colluviatie.

6.3 Belangrijkste bevindingen

Tijdens het onderzoek is geconstateerd dat de zichtbaarheid

331600
331600

van de sporen in de noordelijke delen van de deelgebieden

Heidekampweg en Chemelot iets minder goed was vergeleken

met de sporen die in het zuidelijk deel van deze deelgebieden
zijn aangetroffen. Vermoedelijk heeft in het noordelijk deel toch

enige aftopping van de bovenkant van de Bt plaatsgevonden,

782800

waarbij de sporen ook iets zijn aangetast. Op figuur 6.3 met

. daarop profielfoto’s van het proefsleuvenonderzoek is te zien dat
Figuur 6.2

Hoogtelijnenkaart opgravingsviak de bovenkant van de Bt is aangetast door ploegsporen, tevens is de grens tussen de Bt

en bovenliggend colluvium/bouwvoor zeer scherp (figuur 6.3 links). Over het algemeen
waren de sporen ook nog tot in de C-Horizont zichtbaar, de aftopping van de Bt heeft
er dus niet voor gezorgd dat de sporen volledig verloren zijn gegaan. Het spoor in put

26 is afgedekt door colluvium, hier leek geen sprake van aantasting van het spoor.

Uit het onderzoek is in ieder geval gebleken dat vrijwel over het gehele terrein een Bt
horizont van een brikgrond is aangetroffen. Het oorspronkelijke oppervlak is danwel
niet meer aanwezig, maar de verstoring van het oorspronkelijke oppervlak is dermate

gering geweest dat deze de Bt niet tot nauwelijks heeft aangetast. Daarom is de
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zichtbaarheid en conservering van de sporen goed, een vondstlaag zal echter danwel
opgenomen zijn in het colluvium (inclusief bouwvoor), danwel verdwenen zijn onder
de erosieve werking van hellingprocessen. De geringe helling op het terrein maakt

het echter aannemelijk dat hellingprocessen meer sedimentatie dan erosie tot gevolg
hebben gehad.

De geringe helling op het terrein is ook verantwoordelijk voor de relatief beperkte
hoeveelheid colluvium die is aangetroffen, zeker in vergelijking met hellinglocaties in
het Heuvelland, waar pakketten colluvium van meerdere meters dik niet ongewoon
zijn.

Het is moeilijk om met zekerheid uitspraken te doen over de ouderdom van het
colluvium, maar aangezien late ijzertijd sporen alleen zijn aangetroffen in de Bt en niet
in het colluvium, is het aannemelijk dat het colluvium jonger is dan de late ijzertijd.
Het colluvium dek is echter ook van een dergelijk geringe dikte dat het Uberhaupt
moeilijk is om hier met zekerheid gegronde uitspraken over te doen. Bij landbouwacti-
viteiten in de ijzertijd zal er vermoedelijk wel enige oppervlakkige erosie en colluviatie
hebben plaatsgevonden. De belangrijkste perioden voor de vorming van colluvium in

Zuid-Limburg zijn de Romeinse Tijd en de Late Middeleeuwen.9°

90 O.a. De Moor 2006.

Figuur 6.3

Aantasting bodemprofiel door ploegsporen
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Sporen van de lineaire bandkeramische cultuur

Dhr. A.Porreij-Lyklema MA & drs. .M. van Wijk
7.1 Inleiding

In de volgende drie hoofdstukken worden de resultaten van het proefsleuvenon-
derzoek en de opgraving gezamenlijk per complex en periode omschreven. In dit
hoofdstuk worden de sporen, structuren en vondsten omschreven van de lineaire
bandkeramische cultuur. De eerste bandkeramische sporen werden ontdekt tijdens
het proefsleuvenonderzoek ten oosten van de rijksweg A2. Ook aan de westelijke
zijde zijn. zoals op basis van eerdere meldingen werd verwacht, eveneens sporen van
deze cultuur aangetroffen. De verspreiding en goede conservering van deze sporen
hebben er onder andere toe geleid dat deze terreinen geselecteerd werden voor verder
onderzoek. Tijdens het vooronderzoek werden delen van drie bandkeramische huizen
en bijbehorende kuilen blootgelegd. Twee hiervan zijn bij het definitieve onderzoek
nogmaals blootgelegd. Tot onze verbazing bleef het daar niet bij en werden tijdens de
opgraving de resten van nog elf huisplattegronden aangetroffen. Vijf huisplattegron-
den bevonden zich in het deelgebied Geleen-Chemelot (gemeente Sittard-Geleen) en
negen huisplattegronden in het deelgebied Stein-Heidekampweg (gemeente Stein).
Tijdens de opgraving zijn dus in totaal 14 bandkeramische huisplaatsen aangetroffen
die voornamelijk bestonden uit huisplattegronden met daarnaast gelegen langskuilen
als ook silokuilen. Het geheel maakt deel uit van een nederzettingscomplex die zich
op een glooiing in het landschap bevindt. Op deze glooiing lijken twee aparte clusters
van bewoning aan te wijzen. In het noorden is waarschijnlijk een latere fase van de
nederzetting ontstaan dan op de zuidelijk zijde van de glooiing. Het feit dat de huidige
snelweg dwars over de nederzetting loopt maakt het moeilijk interpreteren hoe groot
de nederzetting is geweest en hoe de nederzetting zich heeft ontwikkeld. Van belang
was dan ook de voorwaarde in het PvE dat structuren binnen de te verstoren delen van
het plangebied zo ver als mogelijk in het vlak gedocumenteerd moesten worden. Op
deze wijze kunnen meer uitspraken worden gedaan over de verschillende huisplaatsen

en hun ruimtelijk en chronologische samenhang.
7.2 Beschrijving van de Bandkeramische huisplaatsen

In onderstaand hoofdstuk worden de verschillende opgegraven huisplaatsen per
cluster besproken. De verschillende huisstructuren en bijhorende kuilen worden dus

per herkende huisplaats onderscheiden.
7.2.1Beschrijving van de bandkeramische huizen

Voor de individuele bespreking van de huisplattegronden en palenrij wordt verwezen
naar de catalogus (bijlage 1). Bij het schrijven van de catalogus is gebruikt gemaakt
van de bouwkundige termen en het standaardisatie-voorstel van Von Brandt9' en de
standaard-staandernummers van Stauble.92 De huizen worden beschreven volgens de
richtlijnen van Hiddink.93 Een voordeel van zijn manier van beschrijven is het verdelen

van de informatie in verschillende onderdelen. Hierdoor krijgt men een overzichtelijk

91 Von Brandt 1988.
92 Stauble 2005.
93 Hiddink 1999.
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Figuur 7.1

Overzicht bandkeramische sporen en
indeling bewoningsclusters

Figuur 7.2

Typologie bandkeramische huizen (naar

Modderman 1970)
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en goed te volgen verhaal. De typologie van Modderman94 is aangehouden voor alle
huisplattegronden uit de bankeramische periode.

De nummering van de huizen begint in het zuidwesten van de opgraving met het
deels blootgelegde type 1a huis. Vandaar wordt van zuid naar noord verder gegaan
waarbij eerst de Heidekampweg wordt beschreven en daarna van zuid naar noord de
Chemelot kant. Daarbij moet vermeld worden dat huis 7, 8 en g op geruime afstand
liggen ten opzichte van de andere huizen. Mogelijk betreft het hier een aparte cluster
van bewoning: een zuidelijk cluster en een noordelijk cluster. De twee clusters huizen
worden hieronder beschreven. Het grootste cluster huizen, het zuidelijke, wordt als
eerst besproken.

Huis 5 is alleen tijdens het proefsleuvenonderzoek deels blootgelegd. Aangezien dit
put 6 was van het proefsleuvenonderzoek (projectnr. SAH1292) kan het enigszins
verwarrend zijn omdat er ook een put 6 van de opgraving aan de Chemelot kant
genoemd is. Verder werd één palenrij uit de bandkeramische periode blootgelegd.
Deze structuur wordt na bespreking van de huizen besproken.

7.2.2 Beschrijving van de bandkeramische kuilen

De kuilen in een bandkeramische nederzetting worden onderscheiden op ligging, vorm
en functie.% Er zijn verschillende typen: Ldngsgruben, Kesselgruben, Schlitzgruben,
en Ringgruben. De Langsgruben liggen langgerekt parallel aan de huisplattegrond.

Soms liggen tussen de wanden van een huis en een Ldngsgrube smalle greppels
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94 Modderman 1970.
95 Boelicke 1982, 17.
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Figuur 7.3
Overzicht huisplaatsen van het zuidelijke

die Aufiengrdben worden genoemd. De Kesselgruben, Schlitzgruben en Ringgruben bewoningscluster

zijn ingedeeld naar de vorm van de kuilen. De Schlitzgruben zijn zeer zeldzaam.
Vermoedelijk is er een gevonden in Sittard tijdens een onderzoek van Archol.9¢ Deze
Schlitzgruben zijn vaak smal in doorsnede, alsof er een spleet in de bodem is gegraven,
maar vaak wel diep. De Ringgruben zijn, zoals de naam al doet vermoeden, rond

of ovaal van vorm met een komvormige bodem. Opvallend is dat de Ringgruben

vaak als silo’s worden gebruikt. De Kesselgruben hebben veelal een platte bodem

en rechte wanden.97 In principe zijn alle kuilen leemkuilen, al kan het primaire doel
verschillen: leerlooien, silo/opslag, leemwinning, aansmeren huiswanden of potterij.98
Als opslagplaats of looikuil blijft een kuil jarenlang in gebruik, maar als leverancier
van leem is “gebruik” eenmalig. Hierna ontstaan secundaire functies zoals afval/
mestkuilen, water/drinkplaats voor vee, afscherming van een vuurplaats, zitplaats
voor de dorpsraad of “hangplek” voor jongeren. De secundaire functies zijn alleen
heel moeilijk te onderscheiden. In de meeste kuilen worden namelijk altijd scherven,

vuursteen en steen gevonden. Hierdoor krijgen deze kuilen vaak een functie als

96 Van Wijk 2005.
97 Boelicke et al 1988: 300-304.
98 Porreij 2009, 48.
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Overzicht sporen huisplaats 1
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afvalkuil, terwijl dit waarschijnlijk alleen geldt als laatste functie van de kuil. Het is heel
moeilijk om een goede interpretatie te geven aan de kuilen, omdat archeologen alleen
de laatste functie van de kuil terugvinden.

7.3 Huisplaats 1

Huis 1 ligt in put 27 in het zuiden van de opgraving aan de Heidekampweg. Het is

de meest zuidelijke huisplattegrond van de opgraving en behoort tot het zuidelijke
bewoning cluster. Dit cluster bevat in totaal 10 huisplaatsen die alle deels ontgraven
zijn.

Het zuidoost deel van huis 1 is blootgelegd. Dit was tevens het meeste dat blootgelegd
mocht worden, omdat de uiterste werkgrens was bereikt. Huis 1 is als laatste
opgegraven en was de spreekwoordelijke “kers op de taart”. De conservering van de
paalsporen was namelijk zodanig dat de paalschaduwen van de gebruikte palen nog
duidelijk zichtbaar waren zowel in het vlak als in de coupe. Een dergelijke conservering
komt niet veelvuldig voor bij bandkeramische opgravingen in Nederland.

De opbouw van huis 1 heeft bestaan uit een greppel met ingegraven palen op
regelmatige afstand. Opvallend daarbij is het duidelijk aftekenen van paalschaduwen
in zowel de wandgreppel als de middenstaanders. Een drietal paalschaduwen in de
wandgreppel waren in het opgravingsvlak driehoekig van vorm. Bij het couperen bleek
dat de palen aangepunt waren. Opmerkelijk is dat de aangepunte, gekloofde palen
wel zichtbaar waren in de wandgreppel maar de houten platen, die als wand zouden
hebben gediend, niet. Dit bijvoorbeeld in tegenstelling met paalschaduwen van
enkele middenstaanders ( spoor 27.9 en 27.12) die een halfronde vorm (gekliefde halve
boomstam) hebben.

Op basis van de gehele omgreppeling kan huis 1 als een type 1a huis (conform
typologie van Modderman 1970) worden bestempeld. De omvang van het huis wat

nu zichtbaar is, laat een lengte zien van minimaal 11 m bij een breedte van 4,85 m
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zien, gemeten langs de NO- lange wand en voorgevel. De breedte zal nog iets meer
bedragen aangezien de westelijke wand van het huis niet in de put lag. Ook de lengte

zal groter zijn dan nu kon worden opgemeten.

De paalschaduwen of -kernen tekenden zich vooral goed af dankzij verbrand
materiaal dat zich in de vulling van deze paalkernen bevond. Dit materiaal bestaat
voornamelijk uit verbrande leembrokjes en houtskool. In alle paalkernen van dit huis
die zijn blootgelegd, bevond zich verbrand materiaal. Het lijkt dan ook dat het huis

is afgebrand waarbij de verbrande resten in de paalkernen terecht zijn gekomen

nadat de houten palen weggerot of geheel verbrand waren. Een andere mogelijkheid
bestaat dat de palen zijn uitgetrokken toen het huis verlaten werd waarna bijvoorbeeld
haardresten in de lege paalgaten is gestort of langzaam ingevallen. Aangezien bijna
alle paalsporen sporen met verbrandingsresten hebben, lijkt dit laatste minder
aannemelijk. De mogelijkheid bestaat echter dat het hier een intentioneel verschijnsel
betreft waar men nog niet geheel de vinger op heeft kunnen leggen. In verschillende
bandkeramische nederzettingen is dit verschijnsel terug te zien bij vooral 1a huizen.99
Een aannemelijke theorie hiervoor is dat het type 1a huis maar een keer voorkomt
binnen een nederzettingsbewoningsfase en door deze relatieve zeldzaamheid een
bijzondere waarde met dit type huis is verbonden die dan eens in de ene huizencluster
dan weer in de andere lag.'°° Juist vanwege de bijzondere waarde van het 1a huis is
het te begrijpen dat er nooit twee van zulke huizen naast elkaar mochten bestaan.

Als er dan een nieuw 1a huis werd gebouwd moest de ander zo snel mogelijk ritueel
verwijderd worden. Brand is dan de snelste methode™' hoewel wellicht niet de

veiligste.102

Naast het huis liggen een aantal kuilen die mogelijk ook onderdeel zijn van het huis.
Spoor 27.27 betreft een klein kuiltje met een diepte van 30 cm vol met verbrande
leembrokjes. Deze is ingegraven in spoor 27.2. Spoor 27.3, 27.26 en wellicht ook 27.28
kunnen gezien worden als Ldngsgruben omdat deze sporen parallel aan het huis liggen
maar zijn ondiep (max. 52 cm diep). Spoor 27.3 en 27.28 zijn gecoupeerd maar beide
sporen bevatten weinig tot geen vondstmateriaal. Spoor 27.3 heeft een “schone”
vulling met weinig insluitsels. De onderkant van het spoor wordt gevormd door een
dun bandje waar ijzer is geoxideerd hetgeen doet vermoeden dat het spoor geruime
tijd open heeft gelegen en daarna langzaam is dichtgeslibd. Doordat het open heeft
gelegen, heeft water in het spoor gestaan waardoor aan de onderkant van het spoor
ijzerdeeltjes zijn geoxideerd. Spoor 27.28 heeft een houtskoolrijke vulling waarin
eveneens veel verbrande leembrokjes aanwezig zijn. De vulling lijkt in meerdere fasen

in de kuil te zijn gekomen.

Spoor 27.26 Tabel 7.1
Vondstcategorie Aantal Gewicht (g) Vondsten Spoor 27.26
Aardewerk 14 292
Vuursteen 7 177
Steen 4 56

99 Recent is een opgraving in Elsloo uitgevoerd waarbij hetzelfde fenomeen leek voor te komen.
Hier zijn micromorfologische profielen geslagen om meer duidelijkheid te krijgen omtrent
het vullingproces bij dergelijk paalvullingen.

100 Van de Velde en Van Wijk in prep.

101 Volgens La Motta & Schiffer 1999 in Van de Velde en Van Wijk in prep.

102 Opgemerkt dient te worden dat bij de brand in het strooien dak van een nagebouwde
bandkeramische boerderij in Archeon, de hitte dusdanig was dat een ander huis die in de na-
bijheid stond, ook vlam vatte. Dit zou suggereren dat het in brand steken van een huis alleen
zou kunnen gebeuren indien geen andere huizen in de directe omgeving hebben gestaan.
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Aantal vondsten uit spoor 27.1 en 27.2
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Dateringen sporen mogelijk behorende bij
huisplaats 1
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De sporen 27.3 en 27.28 leverde geen vondstmateriaal op, maar in spoor 27.1 en 27.2
zit juist een grote hoeveelheid vondstmateriaal waaronder versierd en onversierd
aardewerk. Spoor 27.1 en 27.2 zijn diepe langwerpige kuilen met een lengte van ca.
300 cm resp. 360 cm en een diepte van ca 70 cm resp. 140 cm waarvan echter het niet
duidelijk is of ze tot deze huisplaats behoren. Mogelijk behoren deze kuilen tot een
andere huisplaats of activiteitenzone die gezien de beperktheid van het onderzoek
niet aan het licht gekomen is. De (paal)sporen 27.22, 27.29, 27.31, 27.32 en 27.33 wijzen
wellicht op een huisplattegrond die huis 1 doorsnijdt. Ze liggen echter ook deels in de
kuilvulling van spoor 27.2. Kuil 27.2 heeft naast het “gebruikelijke” vondstmateriaal
ook een aantal bijzondere vondsten opgeleverd zoals twee spinklossen, een kleine
hoge dissel en een grote zandstenen slijpsteen. Deze vondsten worden in de volgende
hoofdstukken nog nader besproken.

De kuilen hadden als primaire functie het winnen van leem om de wanden van het
huis dicht te smeren. Vooral spoor 27.3, 27.26 en 27.28 kunnen als primaire functie
leemwinning hebben gehad, mede omdat daar weinig vondstmateriaal in aangetroffen
is en deze parallel liggen aan huis 1. Spoor 27.1 en 27.2 zijn veel diepere kuilen en
hebben waarschijnlijk een andere primaire functie gehad. Welke functie is niet meer te

achterhalen aangezien deze kuilen voornamelijk als afvalkuil zijn geéindigd.

Spoor 27.1 Spoor 27.2
Vondstcategorie Aantal Gewicht (g) Aantal Gewicht (g)
Aardewerk 24 261 815 10834
Vuursteen 6 34 97 4635
Steen 2 56 63 30206
Verbrande leem 13 158

Mogelijk heeft men maar een kleine hoeveelheid leem gebruikt omdat huis 1 houten
platen rondom het huis heeft gehad. Vandaar wellicht ook de geringe diepte van de
sporen 27.3, 27.26 en 27.28.

Voor de datering van het huis zijn we afhankelijk van het aardewerk dat in de kuilen
naast het huis is gevonden aangezien aan de hand van de palenconfiguratie geen
datering gegeven kan worden omdat de palen van het middendeel niet blootgelegd
zijn. Op basis van het aardewerk levert het aardewerk uit de sporen die naast huis 1 zijn
gelegen de volgende dateringen op (tabel 7.3)

Put Spoor PCA-analyse generatie Modderman fase

27 1 -0,049 10? 2a
27 2 -2,153 4? 1b
27 26 1,051 13? 2b

Op basis van de dateringen die gebaseerd zijn op de aardewerkanalyse zou gesteld
kunnen worden dat spoor 2 niet bij huis 1 en de overige kuilsporen hoort. Het zou
daarmee wijzen op een vroegere fase van gebruik. Er is echter een AMS datering
afkomstig van verkoold zaad uit een paalvulling van één van de gekliefde palen uit

de zuidoostwandgreppel (S27.5). Dit monster (GrA-53554) leverde een datering op
van 6340 +/- 50 BP. Dat zou betekenen dat de datering op basis van het versierde
aardewerk in kuil 527.2 aansluit bij deze AMS datering en dus heel vroeg in de periode
van de bandkeramiek geplaatst moet worden. De overige datering uit sporen wijzen
dus op een later gebruik van dit deel van de nederzetting waarbij huisplaats 1 is

overbouwd of opnieuw in gebruik is genomen.
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Figuur 7.5
Overzicht coupes door kuil 27.2 en 27.3

7.4 Huisplaats 2

Huisplattegrond 2 ligt 36 m ten noorden van huis 1 in put 26. Een groot deel van

het achter-/NW-deel kon over een lengte van 7,7 m blootgelegd worden. De sporen
tekenden zich duidelijk af in het vlak, maar er werden geen paalkernen waargenomen.
Huis 2 heeft bestaan uit in ieder geval een midden deel en een NW-deel dat niet
omgreppeld is geweest. Het midden- en achterdeel zijn van elkaar gescheiden door
een dubbele driepalenrij: het zogenaamde gangetje. Het is mogelijk dat huis 2 een
Z0O-deel heeft gehad, maar de uiterst werkgrens was bereikt waardoor dit in het
ongewis blijft. Van zes paalsporen was een paalschaduw zichtbaar in de coupe. Huis 2
betreft op basis van deze waarneming een type 1c of 2 huis zonder wandgreppel in het
achter-/noordwestdeel. Onafhankelijk van het type (1c of 2) heeft het huis een NW-deel
en een middendeel. Alleen als huis 2 een type 1c huis is dan heeft het ook een ZO-deel.
Het NW-deel is klein, lengte ca. 2,20m. overigens is dit niet bijzonder bij type 2 of type
1c huizen. De totale lengte en breedte van de blootgelegde delen bedragen 7,8om en
4,20m. Hiervoor geldt dat de breedte en lengte groter zijn dan nu aangetoond.

Naast het huis zijn meerdere kuilen gelegen. Spoor 26.18/28.10 is een langskuil met
een lengte van 320 cm en diepte van 44 cm die langs de ZW-lange wand ligt. Ze heeft
in eerste instantie gediend als leemwinningskuil De kuil is geéindigd als afvalkuil. Spoor
26.1, 28.3 en 28.6 zijn kuilen die mogelijk bij de huisplaats hebben gehoord. Spoor 26.1
is een grote kuil met een minimaal omvang van 5,5 x 3,7 m en heeft een diepte van 152
cm. Wat de primaire functie is geweest van deze kuil is niet duidelijk, het zal zeker niet
gegraven zijn om alleen leem te winnen.

Spoor 28.3 en 28.6 zijn niet gecoupeerd, maar kunnen wellicht als silo/opslagkuilen
geinterpreteerd worden. De vraag rijst of een dergelijke grote kuil wel direct naast

het huis heeft gelegen of dat deze een andere fase van gebruik vertegenwoordigt.
Helaas is maar weinig aardewerk uit de kuilen geborgen op basis waarvan een datering
gegeven kan worden. Een afgeleide datering wijst op een gebruikfase in fase 2a
(generatie 10)

Spoor 26.18/28.10 Spoor 28.3 Spoor 26.1 Tabel 7.4
Vondstcategorie ‘ Aantal Gewicht (g) | Aantal Gewicht (g) | Aantal Gewicht (g) Vondstaantallen huisplaats 2
Aardewerk 17 167 4 27
Vuursteen 5 297 1 7 4 194
Steen 3 1370 1 3183

Bot 3 4,2
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7.5 Huisplaats 3

Ongeveer 15 m ten noorden van huisplaats 2 is huisplaats 3 gelegen. Er is een
structuur aangetroffen waarvan maar een paar paalsporen van zijn teruggevonden. De
conservering van de sporen in dit deel van de opgraving is beduidend slechter in dit
deel van de opgraving waardoor er waarschijnlijk een aantal sporen missen. Aangezien
de sporen niet door toekomstige werkzaamheden worden verstoord, zijn ze niet
gecoupeerd.

Het opgegraven deel van het huis heeft een lengte van ca. 7,5 m en een breedte van
ca. 5,5 m. De lengte zal zeker groter zijn dan nu is opgemeten. De structuur laat zich
slecht lezen maar we vermoeden dat alleen het middendeel zichtbaar is in het vlak. Er
is een deel van eenY-configuratie te herkennen. Het lijkt alsof nog net de overgang van
het middendeel naar het NW-deel zichtbaar is. Door het moeilijk te interpreteren vlak
en de slechte conservering van de sporen kan het zijn dat sporen niet zijn herkend. Op
basis van deze indeling kan het een type 1c of 2 zijn aangezien het niet duidelijk is of
een zuidoostdeel aanwezig is.

Door de Y-configuratie in het middendeel van huis 3 kan de plattegrond in de oude
periode van de bandkeramiek geplaatst worden volgens de typo-chronologie van
Modderman.

Een aantal kuilen (525.39-42) zijn naast het huis gelegen en behoren vermoedelijk

tot de huisplaats. Ze zijn alle aan de noordoostelijke zijde van het huis gelegen.
Hoewel het huistype niet geheel duidelijk is, zouden het hier toch langskuilen kunnen
betreffen. Spoor 25.38 is gecoupeerd en tezamen met enkele viakvondsten die bij
S25.40 horen, is een voorlopige datering verkregen. Deze komt uit in fase 1d-2a
(generatie 10) welke aansluit bij de globale datering die op basis van de huistypologie
was gekregen. Hierbij wordt eens te meer duidelijk dat het moeilijk is om op basis van
de huistypologie te dateren. Dit is ook geconstateerd bij de analyse van de opgraving
Geleen-Janskamperveld. Een verklaring hiervoor wordt geboden dat aardewerkstijlen

een snellere evolutie doormaken dan de huisstijlen.'3

Spoor 25.39 Spoor 25.40
Vondstcategorie ‘ Aantal Gewicht (g) ‘ Aantal Gewicht (g)
Aardewerk 4 38 6 10
Vuursteen 1 44
Steen 2 17

7.6 Huisplaats 4

Huisplaats 4 is 15 m ten noorden van huisplaats 3 gelegen. Om zoveel mogelijk van

de plattegrond bloot te leggen, is een put uitgebreid aan de westkant tot de uiterste
werkgrens. De gaafheid van de sporen laat ook hier te wensen over. Dit komt mede
door de recente bermsloot die over de lengte van het huis ligt. Hierdoor zijn twee
sporen niet gecoupeerd omdat de bermsloot erg vervuild was.

De ontgraven plattegrond (minimal afmeting 14,6 x 4,2 m) laat een NW-deel zien

en een deel van een middendeel. Het NW-deel heeft een greppel die alleen de

kopse wand beslaat. De westelijke wand mist daardoor een aantal paalsporen die

niet herkend zijn in het vlak, mogelijk vanwege de slechte conservering. Een andere
mogelijkheid is dat de wandgreppel niet zo diep was uvitgegraven waardoor deze bij de
vlakaanleg niet meer zichtbaar was. Opvallend aan huis 4 is de wandgreppel die niet
langs het hele NW-deel ligt. Het is niet zeldzaam en het is mogelijk dat de greppel wel
om het hele NW-deel lag, zoals hierboven al is aangegeven.

103 Zie Van de Velde 2007 voor een uitgebreide bespreking als ook Van de Velde & Van Wijk in
prep.
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Huis 4 is een type 2 huis of type 1b huis. Hoewel het NW-deel erg klein is voor een type
1b huis met wandgreppel kan dit type niet uitgesloten worden.

Ten westen van het huis liggen vijf langgerekte langskuilen, (spoor 25.27, 25.20, 25.22
25.23 en 25.24) waar een aantal vondsten uit zijn geborgen. Een voorlopige datering

plaatst deze sporen in de oude fase van de bandkeramiek (fase 1c-2a, generatie 4-10).

Spoor 25.20 Spoor 25.23 Spoor 25.24 Tabel 7.6
Vondstcategorie ‘ Aantal Gewicht (g) ‘ Aantal Gewicht (g) ‘ Aantal Gewicht (g) Vondsten behorende bij huisplaats 4
Aardewerk 4 32 12 166 1 139
Vuursteen 1 19 1 64 4 60
Steen 3 149 4 361

7.7 Huisplaats 5

Huisplaats 5 is tijdens het proefsleuvenonderzoek aangesneden. Het betreft een deel
van een huis met aan de zijkanten van het huis langskuilen (spoor 6.1 en 6.10). De
plattegrond is incompleet want er ontbreken paalsporen van de westelijke lange wand.
Het vlak was hier moeilijk leesbaar. Vermoedelijk is de grond hier meer afgespoeld
waardoor de sporen deels zijn afgetopt of geheel zijn weggespoeld. Er is geen enkel
spoor gecoupeerd omdat tijdens het proefsleuvenonderzoek dit niet nodig geacht
werd in deze put. Tijdens het definitieve onderzoek is de put niet opnieuw opengelegd.
De opbouw van huis 5 is moeilijk te achterhalen. Hetzelfde geldt voor bepalen van

het huistype. Gezien de ligging van huisplaats 4 en het gegeven dat daar geen sporen
zijn aangetroffen die in het verlengde van huis 5 liggen, kan gesteld worden dat dit
deel van het huis ofwel het ZO-deel of een middendeel betreft. De structuur zal zich
vermoedelijk dan ook voornamelijk in noordwestelijke richting uitstrekken. Het deel
van huis 5 dat is aangetroffen heeft een lengte van ca. 4,50 m en een breedte van 3,60
m. Deze zullen beide groter zijn geweest dan nu is opgemeten.

Er zijn twee kuilen naast beide kanten van het huis aangetroffen. Deze kuilen zijn

niet volledig blootgelegd en spoor 10 wordt verstoord door een recente vergraving.
Deze kuilen kunnen als ldngsgruben worden geinterpreteerd en hebben een redelijke

hoeveelheid aan vondsten opgeleverd. De huisplaats dateert in fase 2a-2c (generatie

10).
Spoor 6.1 Spoor 6.10 Tabel 7.7
Vondstcategorie Aantal Gewicht (g) Aantal Gewicht (g) Vondsten behorende bij huisplaats 5
Aardewerk 48 257 36 327
Vuursteen 2 51 4 21
Steen 3 19 13 1590
Concretie 1 14

7.8 Huisplaats 6

De ogenschijnlijk zuidelijke huizencluster wordt in het noorden begrensd door

huis 6. Een deel van een ZO georiénteerde lange wand is zichtbaar en een aantal
middenstaanders met in ieder geval een dubbele paalkuil (S24.46).

De conservering van de sporen was in dit deel van de opgraving goed, de sporen
tekenden zich goed af in het vlak. Drie paalsporen lieten een paalschaduw zien in de
coupe.
